Méstska cast Praha 5

Zapis z 45. zasedani Vyboru pro uzemni rozvoj dne 05.10.2021

Pritomni:
Ing. arch. Zuzana Hamanova, JUDr. Tomas Homola, Ing. Milan Kryl, Ing. Zdenék Laciga, Katefina
Polakova, Ing. Pavel Richter, Bc. Martin Slaby, Ing. arch. Lukas Vacek, Ph. D.

Omluveni:
Bc. Lukas Herold, Ing. arch. Barbora Jobova, RNDr. Radomir Palovsky, CSc.

Hoste:
Ondfrej, Spala, Karel Kocman

Program:
C. Bod jednani Rozhodnuti | Cislo usneseni
1 ?gﬁ\gélzegznprogramu z 45. zasedani VUR ze dne Schvaleno | VOR/45/1/2021
o g;:%vgélzegznzépisu z 44. zasedani VUR ze dne Schvaleno | VOR/45/2/2021
3. E)/g'lg)g.%gzovatele zapisu z 45. zasedani VUR ze dne Schvaleno | VUR/45/3/2021

"Kaskady Barrandov V., V. a VI. etapa, k. u. HluboCepy
4 e |V.etapa—domyM,N,O,P,Z

) e V.aVletapa-domyQ,R,S, T,U,V,W

e objekt restaurace, ndmésti a park

Schvaleno | VUR/45/4/2021
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Méstska cast Praha 5
45. zasedani Vyboru pro uzemni rozvoj
konané dne 05.10.2021
Cislo usneseni: VUR/45/1/2021

1. bod programu
Predkladatel: Zuzana Hamanova, predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Schvaleni programu z 45. zasedani VUR ze dne 05.10.2021

Vybor pro uzemni rozvoj
I. Schvaluje

1. program z 45. zasedani VUR ze dne 05.10.2021.

Pomér hlasovani: 8/0/0
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Méstska cast Praha 5
45. zasedani Vyboru pro uzemni rozvoj
konané dne 05.10.2021
Cislo usneseni: VUR/45/2/2021

2. bod programu
Predkladatel: Zuzana Hamanova, predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Schvaleni zapisu z 44. zasedani VUR ze dne 21.09.2021

Vybor pro uzemni rozvoj
I. Schvaluje

1. zépis z 44. zasedani VUR ze dne 21.09.2021.

Pomér hlasovani: 8/0/0
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Méstska cast Praha 5

45. zasedani Vyboru pro uzemni rozvoj
. konané dne 05.10.2021
Cislo usneseni: VUR/45/3/2021

3. bod programu
Predkladatel: Zuzana Hamanova, predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Volba ovérovatele zapisu z 45. zasedani VUR ze dne 05.10.2021

Vybor pro uzemni rozvoj
l. Voli

1. pani Katefinu Polakovou ovéfovatelkou zapisu z 45. zasedani VUR ze dne 05.10.2021.

Pomér hlasovani: 8/0/0
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Méstska cast Praha 5
45. zasedani Vyboru pro uzemni rozvoj
konané dne 05.10.2021
Cislo usneseni: VUR/45/4/2021

4. bod programu
Predkladatel: Zuzana Hamanova, predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

"Kaskady Barrandov IV., V. a VI. etapa, k. 4. Hlubocepy"
e |V.etapa—domyM,N,O,P,Z
e V.aVl.etapa—domyQ,R,S,T,U,V,W
e objekt restaurace, namésti a park

Vybor pro uzemni rozvoj
I. Bere na védomi

1. prezentaci projektu ve stupni DUR "Kaskady Barrandov IV (domy M, N, O, P, Z)" na pozemcich
v k. U. Hluboc&epy, zprac. A69 - architekti, s. r. 0., dat. 12/2020.

2. prezentaci nového namésti v€etné parku a objektu restaurace na pozemcich v k. U. HlubocCepy.

Jedna se predstaveni dalSiho planovaného rozvoje sidlisté Barrandov v lokalité Prazska Ctvrt
na zajmovych pozemcich spole¢nosti FINEP.

Il. Konstatuje

1. Ze navrzené projekty DUR jsou zpracovany v souladu se studii NOVY BARRANDOV 2020,
zprac. AG9 - architekti, s. r. 0., dat. 01/2020.

lll. Doporuéuje RMC

1. souhlasit se zamérem "Kaskady Barrandov IV (domy M, N, O, P, Z)" na pozemcich v k. .
HluboCepy, zprac. A69 - architekti, s. r. 0. ve stupni DUR, dat. 12/2020.

IV. Bere na védomi

1. prezentaci studie "Kaskady Barrandov V a VI (domy Q, R, S, T, U, V, W)" na pozemcich v k. u.
HlubocCepy, zprac. AG9 - architekti, s. r. 0., dat. 06/2020.

V. Konstatuje

1. Ze navrzena studie etap V a VI je zpracovana v souladu se studii NOVY BARRANDOV 2020,
zprac. A69 - architekti, s. r. 0., dat. 01/2020.

VI. Doporucuje

1. dopracovat studii "Kaskady Barrandov V a VI (domy Q, R, S, T, U, V, W)" na pozemcich v k. U.
HluboCepy, zprac. A69 - architekti, s. r. 0., dat. 06/2020, do stupné DUR a pfedstavit ve VUR.

2. v etapé VI na pési zoné doplnit dalsi obchodni jednotky.
VIIl. Doporuéuje RMC
1. pozadat DPP fesit realizaci TT formou ozelenéného pasu.

Pomér hlasovani: 8/0/0

Pfedmétem projednani byl projekt ,Kaskady Barrandov IV., V. a VI. Etapa v k. u. HluboCepy®, ktery
predstavili zastupci spole¢nosti FINEP a zastupci A69 — architekti, s. r. o.

Diskuse:

Ing. arch. Jan Rosicky (A69): pfedstaveni zaméru, vyjadFil Zadost o podporu MC P5 ve véci realizace TT
(tramvajové trati), aby vyprojektovany stérkovy povrch byl zménén na travu.

Z. Hamanova: vysvétlila, v jakém stupni PD se nachazeji jednotlivé faze zaméru
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J. Rosicky: prezentace navrZzeného namésti, parter ¢asti ve vlastnictvi FINEP mj. pro pofadani akci,
zastavky MHD ve vlastnictvi DPP, sprava nebytovych prostor zlistane v reZii developera

Z. Hamanova: dotaz na vlastnickou a velikostni strukturu bytu

T. Sedina (Finep): v osobnim vlastnictvi, druzstevnim i najemni bydleni

J. Rosicky: vlastnicka struktura SVJ, druzstevni a najemni bydleni s pfevazujici velikosti bytl 2+kk, 3+kk a
10 % 1+kk

Z. Laciga: dotaz na v navrhu pouZzity kod miry vyuziti Uzemi, urbanni strukturu povazuje za monofunkéni.

J. Rosicky: navrh je koncipovany v souladu se stavajicim platnym UPn (odpovidajici kédtm D a F)

Z. Hamanova: MC prib&zné sleduje navrh i funkéni skladbu celého zaméru a plnéni pozadavka MC dle
studie AG9 a dle smlouvy s developerem.

Ing. arch. B. RedcCenkov (A69): poptavka po univerzalnim navrhu urbanni struktury dal vzniknout
urbanistické koncepci, ktera umozriuje proménlivost funkci dle aktualnich potfeb trhu

T. Homola: nesouhlas s polemikou Z. Lacigy o monofunk&nosti pfedstavovaného navrhu

M. Kryl: souhlas se Z. Lacigou

Z. Dolezal: pfipominka vyvoje koncepce navrhu, kdy v r. 2016 obCanska vybavenost nefigurovala v
Uvahach investord, nasledny vyvoj vyvolany jednanim mezi MC a developery dospél aZ k soudasné
funkéné diverzifikované koncepci pfipravovaného uzemi

Z. Hamanova: v uzemi se mimo jiné pocita s obanskou vybavenosti v podobé realizace novych Skolnich
zafizeni (ZS + MS) a domu pro seniory, v8e v duchu mésta kratkych vzdalenosti. Doporuéila v V. a VI.
etapé vice obchodnich jednotek, zejména v péSim pasu podél tramvajove trati.

odpovéd developera: pocita s komerénimi plochami v parteru ve fazi V. a VI. Etapy

P. Richter: téma kapacit méstské infrastruktury, jak v misté, tak v celoméstském dosahu

B. Red&enkov (A69): porovnal navrh nové vznikajiciho namésti a namésti Trnkova, dale vysvétlil situovani
obCanské vybavenosti, pfipadné umisténi kulturniho objektu v plode VV pfedpoklada jako potencial do
budoucna

Z. Laciga: v souvislosti se strategii MC, tykajici se sportovnich ploch k rekreaci, registruje vyznamny
nedostatek sportovnich hfist pro nactileté, resp. pfimluva za jejich realizaci

B. Red&enkov (A69): problematiku hfist pro nactileté feSi okruzni park se systémem aktivnich zén s
funkéné diferencovanymi sportovnimi plochami. Ve vychodni &asti feSeného Uzemi by méla vzniknout
sportovni hala (jiny investor)

Ing. arch. Pavel Hecht (spolek Za lepSi Barrandov): dotaz na umisténi kulturniho objektu v souvislosti
s retencni nadrzi v centralni ¢asti navrhovaného uzemi

B. Redcenkov (A69): odkaz na jednotlivé faze konceptu s eventualitou budouciho pfemisténi retencnich
nadrzi do okruzniho parku (jako soucast etapizace celé koncepce)

odpovéd developera: umistovani retenénich nadrzi je véci dohod mezi PVS a MHMP,

Z. Dolezal: poznamka k Siroké Skale moznosti, kam pfedmétné vodohospodaiské objekty situovat

Ing. arch. Jan Kabrt (vedouci Odboru Gzemniho rozvoje MC P5): ohledn& umistovani retenénich nadrzi
neni rozpor mezi stavajicim a navrhovanym UPn

M. Kryl: poukazal na jistou nefunkénost Trnkova namésti v souvislosti s navrhovanym nameéstim

P. Hecht: nesouhlas s nazorem o nefungovani Trnkova namésti na zakladé dlouhodobé uZivatelské
zkuSenosti, existuje prostor pro zlepseni

L. Vacek: povazuje navrh za optimalni mj. i ve smyslu principu mésta kratkych vzdalenosti

Ing. Kocman (vefejnost): velmi dobré hodnoceni z hlediska celkové koncepce a strukturovanosti navrhu
z pohledu budoucich uzivateld nové &tvrti, dotaz na odkanalizovani lokality (v souvislosti s navySenim
poctu obyvatel)

T. Sedina (Finep): v pfipravé je realizace nového kanalizaéniho sbérade v souladu s generelem PVS

T. Homola: zatravnéni nové TT mulze byt provedeno formou zmény stavby pfed jejim dokonéenim, na
zakladé dohody mezi MC Praha 5 a MHMP. Je tfeba fesit néklady za udrzbu (zavlaZovani apod.),
neexistence koncepce pland Udrzby nové realizovanych TT, proto je v této véci nutna dohoda mezi MC a
DPP

Ing. arch. L. Vacek: zminil variabilni moznosti zelenych povrcht TT
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Zacatek zasedani:
16:00

Konec zasedani:
18:00

Ovérovatel:
Katefina Polakova

Ing. arch. Zuzana Hamanova, pfedsedkyné

Zapsala:
Bc. Eva Stoklasova, tajemnice

Stranka 7 z7
45. VUR, dne 05.10.2021



