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Méstska cast Praha 5

28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
_ konane dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/1/2021

1. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Schvaleni programu 28. zasedani VOR

Vybor pro otevienou radnici
I. Schvaluje

1. program 28. zasedani VOR

Pomér hlasovani: 4/0/0
P. Laciga nebyl na hlasovani pfitomen.

P. Gemperle navrhl, aby se vybor nad ramec navrZzeného programu zabyval jesté podnétem pana
Cuhry, ktery se tyka jednani zastupitelstva. Navrh rozeslal pan Cuhra vSem zastupitelim.
Navrhuje, aby u bodu vystoupeni ob¢an( byla vZdy oteviena rozprava a k podnétim ob&anu se
mohli vyjadfit i zastupitelé. Na poslednim zasedani zastupitelstva to tak nebylo. Cilem je domluvit
se na dalSim postupu, véc neni potfeba uzavrit. Ale pokud se o ni chceme bavit, udélejme to
formou zarazeni bodu. O doplnéni programu bychom méli hlasovat jako o protinavrhu samostatné.

Hlasovani o protinavrhu p. Gemperleho: .
Zarazeni bodu, ktery se tyka upravy Jednaciho fadu Zastupitelstva MC Praha 5 ve smyslu
podnétu pana Cuhry za bod 4 pivodniho programu.

Vysledek hlasovani: 4/0/0 — navrh byl pfijat.
p. Laciga nebyl na hlasovani pfitomen.

Nasledovalo hlasovani o doplnéném programu.
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Méstska ¢ast Praha 5
28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
konané dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/2/2021

2. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Schvaleni zapisu z 27. zasedani VOR ze dne 9.12.2021

Vybor pro otevienou radnici
I. Schvaluje

1. zapis z 27. zasedani VOR ze dne 9.12.2021

Pomér hlasovani: 4/0/0
P. Laciga nebyl na hlasovani pfitomen.
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Méstska ¢ast Praha 5
28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
konané dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/3/2021

3. bod programu
Pfredkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Volba ovéirovatele zapisu 28. zasedani VOR

Vybor pro otevienou radnici
l. Voli

1. pana Karla Bauera jako ovéfovatele zapisu 28. zasedani VOR

Pomér hlasovani: 4/0/0
P. Laciga nebyl na hlasovani pfitomen.
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Méstska cast Praha 5

28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
_ konane dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/4/2021

4. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Kontrola rozhodovacich procesti organt MC Praha 5

Vybor pro otevienou radnici

l. Pferusuje

1. projednani bodu

Il. Zada

1. predsedu vyboru o pozvani pani Renaty Vosatkové, pana Ludka Chaloupky a pana Pavla
Rouse na pfisti jednani vyboru

2. pFedsedu vyboru o pfipravu navrhu usneseni dle probéhlé diskuse

Pomér hlasovani: 5/0/0

Projednani bodu vychazi z podnétu ¢lenl vyboru i diskuse na poslednim zasedani zastupitelstva.
Pfedmétem je zprava Kontrolniho vyboru o kontrole ,Rozhodovacich procest organt MC Praha
5. Kontrolni vybor se zabyval jednanimi organ samospravy. Ve zpravé uvadi fadu doporuceni,
co by se mélo v jednani organu zlepsit. Doporu€eni jsou uvedena v blocich na stranach 5, 11 a 18
zpravy. Ugelem je projednat tato doporuéeni a zaujmout k nim néjaké stanovisko. Budeme se
pfitom zabyvat kazdym doporucenim jednotlivé.

str. 5, doporuceni 1

Vzhledem k tomu, Ze zakladnim nastrojem pro organizaci agendy zasedani je nastroj Proxio, mélo
by i planovani termint jednotlivych zasedani primarné vychazet z tohoto nastroje. Proto pracovni
skupina doporucuje provérit, zda agendu udalosti zverejriovanych na webovych strankach Ize
provazat se zdrojem dat v modulu “usneseni” tak, jak si terminy zasedéani schvaluji organy
samospravy. Ve vefejné ¢asti modulu “usneseni” potom doporucujeme doplnit zviditelnéni
planovanych termint zasedani obdobné jako tomu je v pripadé prostredi “zastupitele.prahab.cz”
registrovanym uZivatelum.

P. Gemperle uvedl, Ze doporuceni se tyka moznosti systému Proxio. Proto bychom se touto véci
méli zabyvat za pfitomnosti pani Vosatkové a zastupcl odboru informatiky.

P. Palovsky doplnil, Ze dalSi misto s terminy je interni kalendar zasedani. Ten by mél byt s terminy
v Proxiu a kalendafi na webovych strankach také provazan.

P. Bélaska doplnil, Ze v kalendafi zasedani na webovych strankach ¢asto nékteré véci chybi.

P. Sloupova uvedla, Zze poZzadavek na zadani udalosti do webového kalendafe se dava pres
helpdesk IT oddéleni, je to tedy asi véci tajemnic Ci tajemnik.

P. Palovsky odpovédél, ze by to mélo spiSe probihat automaticky, aby se vyloucil lidsky faktor.

P. Sloupova jesté doplnila, ze stejnym zplsobem se daji zadat i budouci terminy, dodatecné se
pak pfida program. Rezervace zasedacich mistnosti jde pfes organizacni oddéleni.
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str. 5, doporuceni 2
V modulu Usneseni doporucuje pracovni skupina doplnit funkcionalitu proménné “misto konani”

(194

obdobné jako tomu je v pripadé “termin zasedani” nebo “Cas zasedani”.

str. 5, doporuceni 3

Pracovni skupina doporucuje upravit registrovanym uzivatelim Proxia individualni nastaveni
notifikaci, v ramci kterého by si uzivatel zvolil u jakych organt samospravy chce byt o ¢innosti
organu pravidelné informovan. U takto zvolenych organt by pak uZivatel pravidelné obdrzel
informaci dle jim zvolenych notifikaci (pozvanka, program zasedani, zmény v programu,
distribucni baliCek, etc.), a to vZdy v dostate¢ném predstihu pred jeho zasedanim.

P. Gemperle dodal, Ze obé véci se opét tykaji Proxia a méli bychom je odloZit na pfisti jednani.

P. Palovsky doplnil, Ze notifikace o nadchazejicich jednanich nutné nemusi byt funkci systému
Proxio. Informace se predava i jinym systémim. Dokaze si predstavit, Ze notifikace maze pfijit i
Z jiného systému, napf. z intranetu. Nemusi to nutné feSit spoleCnost Marbes.

str. 5, doporuceni 4

Prehled zasedani ve verejné pfistupné casti modulu Usneseni a jednani organt mésta by mél byt
upraven - sefazen tak, aby byla struktura uZivatelsky vstricna, napf. dle vyznamu jednotlivych
organu z pohledu verejnosti: 1. zastupitelstvo, 2. rada, 3. vybory, 4.komise, 5. formalni pracovni
skupiny.

P. Palovsky upozornil, Ze de facto to dnes sefazeno je — organy MC jsou uvedeny podle abecedy.

P. Bélaska doplnil, Ze stanoveni pofadi mize byt obtizné - priorita muze byt vnimana nékym jinak.
Otazkou je, nakolik je sou€asny stav opravdu nevyhovujici.

str. 5, doporuceni 5
V jednacich radech pracovni skupina doporucuje upresnit minimalni ¢asovy pfedstih, kdy ma dojit
k uzavérce materialt a rozeslani distribu¢niho balicku ¢lenim poradnich organd.

P. Gemperle uvedl, Ze by tuto véc nechal na komisi / vyboru. Nékdy jsou opravdu materialy

k dispozici az na posledni chvili, protoZe se na nich pracuje. V naSem pfipadé to byla napfiklad
smérnice pro whistleblowing, kterou jsme dostali den pfedem. Pokud jsou ¢lenové nespokojeni,
necht si to vyfesi v ramci organu mezi sebou.

P. Palovsky dodal, Ze je to hlavné o lidech. Samotny jednaci fad nikoho nedonuti — je to o
predsedovi.

P. Bauer namitl, Ze jednaci fad muze pomoci, pokud pfedseda nebude nazor ¢lenu vyboru
respektovat. Clenové se pak mohou odkazat na jednaci Fad a situaci fesit. Podle jeho znalosti ma
Casto problémy tfeba Dopravni vybor — jesSté den pfedem nejsou materialy. Byl také ¢lenem
Komise pro podporu podnikani, kde materialy nechodily vibec.

P. Palovsky navrhuje dat tfeba termin 7 dni pfed zasedanim — vybory si to mohou pfipadné
upravit i ve vlastnim statutu.

P. Gemperle by se spiSe pfiklanél ke 3 pracovnim dniim pfedem, protoze vybory a komise by
mely byt schopny fesSit véci operativné. Dal by to jen jako doporuceni.

str. 11-12, doporuceni 1
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Sjednotit zpusob vyvésovani terminu, pozvanek, programd, usneseni a zapist a vSe zverejriovat
prostrednictvim nastroje Proxio. VSechny tyto zverejliované dokumenty umoZzriiuje zaznam a
zverejnéni modul Usneseni.

Doporuceni se opét tyka systému Proxio, projednani bude odlozeno.

str. 11-12, doporuceni 2
Provéfit a provést napravu u nalezd zjisténych kontrolni pracovni skupinou.

str. 11-12, doporuceni 3

S odstupem ¢asu (napr. 4 mésicti) vyhodnotit dopady nového jednaciho radu vybora, ktery
vstoupil v platnost 1. 5. 2021, do praxe, zejména pak ve vztahu ke kvaliteé zapisu a postupu pfi
Jejich sestavovani a zverejfiovani.

V obou pfipadech se jedna o doporuceni spiSe pro Kontrolni vybor, ponechame na ném, zda se
jimi chce dale zabyvat.

str. 11-12, doporuceni 4
V ramci aplikace nového jednaciho fadu vybort provadét audiozaznam zasedani k pracovnim
ucelum - tj. pro ucely pfepisu a vytvoreni objektivniho zaznamu s klicovymi body rozpravy.

P. Gemperle uvedl, Ze tento navrh se objevil jiZ v minulosti pfi jednani o novele jednaciho fadu
vyborl. Nepfijali jsme ho. Jednani vyborl jsou pracovni — kazdy ¢len by mél mit moznost fict svij
nazor nebo okamzity napad, i kdyZ to nakonec bude tfeba hloupost. A nemél by za to byt
popotahovan. Povazuje za vhodnéjsi zUstat u stavajiciho postupu, kdy zapis vznika na zakladé
poznamek a shrnuti jednotlivych vystoupeni. Mohlo by to mit smysl jen ve vyborech, kde o zapisu
vznikaji spory.

P. Bélaska doplnil, Ze Vybor pro otevienou radnici audiozaznam v minulosti mél. Prepis byl ale
Casoveé velmi naro€ny a pani Sloupova nakonec audiozaznam pro zapisy nevyuzivala.

P. Bauer souhlasi, ze ve vétsiné vyboru to neni potfeba. Je to spi$ na tajemnikovi, jak moc chce
mit kvalitni zapis. Na Kontrolnim vyboru jsou obCas né&jaké rozepfe. Doporucuje rozhodnuti
ponechat na vyborech ¢€i komisi. Osobné po tom netouZi.

P. Palovsky doplnil, Ze pokud chce nékdo mit své vyjadfeni v zapisu pfesné, muze ho také
nadiktovat tajemnici.

str. 11-12, doporuceni 5

U tajemniku poradnich organt doporucuje pracovni skupina narust prace spojeny s aktualizaci
Jednaciho radu (detailnéjsi zapisy) adekvatné zohlednit i v pracovni naplni a platovéem
ohodnoceni.

Pracovni napln a platové ohodnoceni je véci ufadu a pani tajemnice.

str. 11-12, doporuceni 6
Pracovni skupina doporucuje aplikovat inovace jednaciho radu vybort i pro jednaci rad komisi.

P. Gemperle dodal, Ze se jedna asi o podrobnéjsi zapisy z jednani. Jednaci fad komisi to jiz
upravuje. Nicméné jednotlivé komise podle n&j nepostupuiji. Je ale spi$ véci rady, aby si v tom
Zjednala poradek.

str. 11-12, doporuceni 7
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Pracovni skupina dale doporucuje provést Skoleni tajemnikim k mozZnostem vyuzivani funkci
Proxia konkr. modulu Usneseni tak, aby uzivateli byl vyuzivan plny jeho potencial.

vr o waiwvos

by vhodné zeptat se pana Ruta, co pfesné je timto doporuc¢enim mysleno.

P. Palovsky doplnil, Ze se mozna jedna o rozesilani pozvanek na jednani organi samospravy,
pfimo ze systému Proxio pro vSechny zastupitele a ne jen pro ¢leny daného organu. Nyni
pozvanku Casto rozesilaji az tajemnice samostatnym e-mailem

P. Bauer dodal, Ze nejlepsi je pozvanka, na kterou Ize pfimo odpovédét, jak je to tfeba u komisi
pro vybérova fizeni.

str. 11-12, doporuceni 8
Pracovni skupina doporucuje dusledné uvadét nepritomnost ¢lenti nejsou-li do¢asné nepritomni
hlasovani nebo jedna-li se o pozdni prichod nebo drivéjsi odchod ¢lena zasedani.

P. Gemperle uvedl, Ze u hlasovani by mélo byt ziejmé, kdo se ho uc€astnil. Jde to FeSit rizné — bud
uvést, kdo na hlasovani oproti prezencni listiné nebyl pfitomen, jako to déla nas vybor. Nebo
doplnit, kdo na dany bod pfiSel, €i kdo pfed hlasovanim odeSel.

Clenové vyboru se nasledné shodli Ze by mélo byt vydefinovano, kdo byl na hlasovani ptitomen.

vr wvivos

str. 11-12, doporuceni 9
Pracovni skupina také doporucuje vyZadovat od ¢lenti organt omluveni své neucasti v souladu s
Jjednacimi rady.

P. Gemperle dodal, Ze z jeho pohledu je dulezité, pokud se ¢len omluvi. Je ale nakonec jedno,
jestli to bude tfeba jen tajemnici a zda to bude presné podle jednaciho fadu.

Clenové vyboru se nasledné shodli, Ze by tuto véc nedramatizovali.

str. 11-12, doporuceni 10

A v neposledni radé pracovni skupina doporucuje stanovit minimalni pocet dnu (napf. 5 dni), kdy
maji byt podkladové materialy rozeslany ¢leniim poradnich organt, obdobné jako tomu je v
pfipadé zasedéni ZMC a RMC.

Jedna se o obdobu doporuceni 5 ze str. 5.

str. 11-12, doporuceni 11

S ohledem na Zadouci uéast verejnosti stanovovat dobu zasedani na pozdéjsi odpoledni hodiny
(16:00 a déle), aby se vefejnost mohla jednéani zucastnit.

P. Gemperle by spiSe doporucoval, aby vefejnost mé&la moznost online pfistupu. Dava to obanum
moznost se pfipojit k jednani tfeba i z prace nebo odjinud dle potfeby. Pfijde mu to lepsi, nez
vynucovat konkrétni hodiny pro jednani.

P. Bauer dodal, Ze nékdy ma vice jednani v jeden den. ZaCne se komisi ve 14 hodin, od 16 hodin
je vybor. Nemusi byt mozné jednani zkombinovat, aby vSe vyslo na pozdéjsi odpoledni hodiny.

P. Palovsky doplnil, Ze vyborl je hodné&. Primarné si musi najit Cas ¢lenove vyboru.
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str. 18, doporuceni 1

Dodrzovat anonymizaci dat jen u informaci, které maji byt skute¢né zacernéné, tj. neanonymizovat
celé prilohy, soubory s podkladovymi materialy). Ve zcela vyjimecnych a opodstatnénych
pfipadech vyuZzit nastroje ,neverejné prilohy*.

P. Gemperle souhlasi s tim, Zze by se takto urcité mélo postupovat v pfipadé vyboru. Otazkou je,
do jaké miry zpfistupriovat podklady komisi. Jednani komisi jsou obecné neverejna.

P. Palovsky doplnil, Ze chranit je potfeba dokumenty tykajici se napfiklad socialné pravni ochrany
déti, odmény, osobni Udaje, véci tykajici se soudnich spori méstské Casti. Zbytek by se
zverejnovat mél.

str. 18, doporuceni 2
Zajistit zverejriovani duvodovych zprav a podkladovych materiald i v prostfedi Proxia pfistupném
verejnosti idealné uz nékolik dni pfed zasedanim.

Doporuceni se opét tyka systému Proxio.

P. Sloupova k tomu dodava, ze material se musi z hlediska tajemnice uzavrit. Pokud se jesté
doplnuji podklady, pak se material uzavfit neda a nelze ani zvefejnit podklady. Zepta se pfipadné
pani Vosatkove.

str. 18, doporuceni 3
Formulovat nazvy projednavanych bodu v organech samospravy s dostatecnou vypovidajici
hodnotou jednani nezucastnénému obcCanovi, ktery se usneseni snazi zpétné vyhledat.

Clenové vyboru s timto doporuéenim souhlasi.

str. 18, doporuceni 4
Zajistit Skoleni zaméstnanc( uradu k poskytovani informaci (zejména zakon o svobodném
pfistupu k informacim) a ochrané osobnich tudaji (zejména nafizeni GDPR).

Neni zfejmé, jak véc souvisi s jednanim organt samospravy. Jedna se opét o véc anonymizace?
Obecné je poskytovani informaci a ochrana osobnich udajli v gesci tajemnice ufadu.

str. 18, doporuceni 5
Uskutecnit Skoleni pro praci se systémem Proxio se zamérenim na plnohodnotné vyuZivani
funkcionalit modulu Usneseni a jednani poradnich organt samospravy.

Duplicitni k doporuceni 7 ze str. 11-12

str. 18, doporuceni 6

V pfipadé zprav o ¢innosti poradniho organu upfesnit, v jaké formé ma byt pfiloZena dochazka.
PozZadovat pfiloZeni vdech zapist z jednani (odkazem), ktera budou v souladu s novymi jednacimi
rady obsahovat i stru¢na shrnuti diskuze projednavanych bodu. PoZadovat obecné shrnuti jako
povinnou soucast zpravy.

P. Gemperle uvedl, Ze napf. zpravy o €innosti vybor( dnes predstavuji formalitu, o které se
nevedou na jednani zastupitelstva zadné diskuse ani spory. | podle zpravy Kontrolniho vyboru
zpravy obsahuji informaci, kolikrat se vybor seSel, shrnuti ¢innosti a dochazku, ktera muze byt
dana jako pfiloha. Tento obsah je podle jeho nazoru dostateény, nema cenu to dale formalizovat.
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P. Palovsky souhlasi, Ze stavajici praxe je dostate¢na. Kdyz bude zprava o ¢innosti vyboru
nedostatecna, mize zastupitelstvo vyzvat pfedsedu k naprave.

str. 18, doporuceni 7
V pfipadé komisi vyZadovat, aby zpravy byly pfedkladany skutecné pololetné a to k urcitéemu datu
(napf. prvni Gervencové a prvni lednové zasedani rady).

P. Gemperle dodal, Ze je to véci rady. Pokud nebude spokojena s predkladanim zprav o €innosti
komisi, at’ si pfipadné zjedna poradek.

Clenové vyboru souhlasi.

str. 18, doporuceni 8
Provést novelizaci Jednaciho fadu Komisi v duchu novely jednaciho fadu vybord.

Duplicitni k doporuceni 6 ze str. 11-12

P. Gemperle nasledné navrhl, aby se vybor k véci vratil na pfistim jednani. Do té doby pfipravi
navrh usneseni ve smyslu probéhlé diskuse.
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Méstska cast Praha 5

28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
_ konane dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/7/2021

5. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Uprava Jednaciho fadu Zastupitelstva MC Praha 5

Vybor pro otevienou radnici

l. Pferusuje

1. projednani bodu

Il. Zada

1. pfedsedu vyboru o pfedlozeni srovnani, jak v této véci postupuji jiné srovnatelné velké
meéstské Casti a krajska mésta

Pomér hlasovani: 5/0/0

Pfedmétem jednani je navrh pana Cuhry, aby na zasedani zastupitelstva byla k bodu vystoupeni
ob&anl vzdy oteviena rozprava. Zastupitelstva k tomu pfistupuji rizné. V malych obcich to
obvykle nebyva problém, na druhé strané napfiklad HMP ma striktni Casoveé limity — vystoupeni
ob&ana 3 minuty, odpov&d 5 minut, doplfiujici otazka 1 minuta, odpovéd na ni 2 minuty. Zadna
rozprava se nevede. Nas jednaci fad je pomérné benevolentni — na vystoupeni ob¢ani mame 1
hodinu a do tohoto Casu se nezapocitava, kdyz hovofi zastupitel, radni, €i zastupce ufadu.
Vystoupeni ob€anud tak muze byt hodné. Je otazkou, zda by se pfipadné méla vést rozprava ke
kazdému z nich nebo az na zavér vSech vystoupeni. A zda by umozZnéni rozpravy v pfipadé
velkého poctu prispévkl nevedlo k podstatnému prodlouzeni zastupitelstva.

P. Bauer uved|, Ze s vyjadienim zastupiteld v minulosti problém nebyl. Pokud se zastupitel
prihlasil, mohl Fici svlj nazor. Posledné p. Herold ukon il zastupitelstvo, aniz by zastupitelim dal
moznost se k podnétim obc¢anu vyjadfit. Chape, ze se to panu Cuhrovi nelibilo.

P. Laciga se pfipojil k nazoru pana Bauera. Souhlasi, Ze to v minulosti problém nebyl. Nelibi se
mu soucasny stav — zastupce radnice obCanovi fekne, Zze dostane pisemnou odpovéd. Ta pfijde
za dva mésice. Diskuse by byt méla.

P. Palovsky dodal, Zze HMP je extrémni zaleZitost. MoZna by mélo cenu podivat se na krajska
mésta, Liberec, Olomouc. Nejsme ani mala obec, ale ani na urovni magistratu.

P. Bélaska souhlasi a navrhuje vzit si inspiraci tfeba od Prahy 3, ktera je srovnatelné velka.

P. Laciga odpovédél, ze neni tak dullezité, jak to maji jinde. Pokud jsme vybor pro otevienou
radnici, méli bychom mit snahu radnici otvirat.

P. Gemperle poukazal na zkuSenost s projednanim zmény jednaciho fadu vybor(. Dotaz na
srovnani s jinymi méstskymi ¢astmi se urcité objevi, davalo by smysl takové srovnani udélat.

P. Palovsky dodal, Ze by se zastupitelé méli mit moznost k podnétim ob&anu vyjadrit. Pokud se
diskuse rozbéhne a bude se tocit na jednom misté, Ize navrhnout ukonéeni diskuse.

Stranka 11 z 15
28. VOR, dne 16.12.2021



P. Laciga dodal, Ze vystoupeni ob¢anu je od 16:00. NejspiSe nikdo nebude chtit jednani
protahovat. Zopakoval, Ze v minulosti s tim problém nebyl. Nikde také neni napsano, ze se
diskuse k vystoupeni ob¢anu vést nemuze.
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Méstska ¢ast Praha 5
28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
konané dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/5/2021

6. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Zprava o &éinnosti Vyboru pro otevienou radnici Zastupitelstva MC Praha 5 za Il. pololeti
roku 2021

Vybor pro otevienou radnici
I. Schvaluje

1. Zpravu o &innosti Vyboru pro otevienou radnici Zastupitelstva MC Praha 5 za Il. pololeti roku
2021

Il. Uklada
1. predsedovi vyboru predloZit zpravu na 1. zasedani zastupitelstva v roce 2022

Pomér hlasovani: 5/0/0

Pfedmétem projednani je zprava o Cinnosti vyboru za druhé pololeti roku 2021, kterou pfedseda
vyboru predklada v souladu s ustanovenim ¢lanku 2, odstavec 9, Jednaciho fadu vyboru
Zastupitelstva MC Praha 5. Podrobnosti k innosti vyboru jsou ve zpravé. Zpravu chce predseda
predlozit az na prvnim zasedani zastupitelstva v roce 2022, nebot nadchazejici zasedani ma byt
vénovano zejména rozpoctu. Navic by zprava musela byt pfedloZena na stul.

Ke zpravé nebyly vzneseny zadné pfipominky.
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Méstska ¢ast Praha 5
28. zasedani Vyboru pro otevienou radnici
konané dne 16.12.2021
Cislo usneseni: VOR/28/6/2021

7. bod programu
Predkladatel: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D., pfedseda Vyboru pro otevienou radnici

Terminy jednani vyboru na 1. pololeti roku 2022

Vybor pro otevienou radnici
I. Schvaluje

1. predbézné terminy jednani vyboru na prvni pololeti roku 2020 a to vzdy 3. Ctvrtek v mésici od
16:00 hodin

Pomér hlasovani: 5/0/0
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Zacatek zasedani:
16:00
Konec zasedani:

18:00

Ovérovatel: Karel Bauer

Predseda: Mgr. FrantiSek Gemperle, Ph.D

Tajemnice: Lenka Sloupova
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