Méstska cast Praha 5

Zapis z 3. zasedani Dopravniho vyboru dne 15.02.2023

Pritomni:

Svatopluk Barton, Ing. Savina Finardi, Ph.D., Ing. arch. Barbora Jobova, Mgr. Jan Kluson, JUDr.
Milan Kostohryz, Ph.D., Ing. Jan Panenka, Ing. Alena Rybickova, Ph.D., Ing. Cestmir Starek,
Radek Vokral

Omluveni:

Hosté:
Radka Simkova, Lukas Vacek, Stépan Rattay, lvan Ruzi¢ka, Pavel Peterka, Milan Tikal

Program:
C. Bod jednani Rozhodnuti | Cislo usneseni
1. | Schvaleni programu 3. zasedani VYDO dne 15.02.2023 | Schvaleno | VYDO/3/1/2023
5 \llgllgg.ggggovatele zapisu z 3. zasedani VYDO ze dne Schvaleno VYDO/3/2/2023
3 fg%vlélzegzigépisu z 2. zasedani VYDO ze dne Schvaleno | VYDO/3/3/2023
4. | "Radlicka radiala, Praha 5" Schvéleno | VYDO/3/4/2023
5. | "ZPS, Praha 5 v k. . Smichov" Schvaleno | VYDO/3/5/2023
6. | "Kfizovatka ulic Musilkova x Pod Skolou, Praha 5" Schvaleno VYDO/3/6/2023
7. :/F;iﬁlgs\éi?iF)r;sxitEé_)}(nikﬂ zdravotnického centra Schvaleno | VYDO/3/7/2023
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/1/2023

1. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Schvaleni programu 3. zasedani VYDO dne 15.02.2023

Vybor dopravni
l. Schvaluje

1. program 3. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne 15.02.2023.

Pomér hlasovani: 8/0/0
(Ing. arch. Barbora Jobova neni pfitomna pfi hlasovani)
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/2/2023

2. bod programu
Pfedkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Volba ovérovatele zapisu z 3. zasedani VYDO ze dne 15.02.2023

Vybor dopravni
l. Voli

1. Svatopluka Bartoné& ovéfovatelem zapisu 3. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne
15.02.2023.

Pomér hlasovani: 7/0/1
(Ing. arch. Barbora Jobova neni pfitomna pfi hlasovani)
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/3/2023

3. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Schvaleni zapisu z 2. zasedani VYDO ze dne 18.01.2023

Vybor dopravni
l. Schvaluje

1. zapis z 2. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne 18.01.2023.

Pomér hlasovani: 7/0/1
(Ing. arch. Barbora Jobova neni pfitomna pfi hlasovani)

Stranka 4 z 13
3.VYDO, dne 15.02.2023



Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/4/2023

4. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"Radlicka radiala, Praha 5"

Vybor dopravni

I. Doporucuje

1. aby pro oblast Botanica byla sledovana varianta "C" (kompletni zakryti), kterou MC Praha 5
dlouhodobé poZaduje, viz usneseni Rady MC Praha 5 &. RMC/11/272/2019 ze dne
15.03.20109.

Hlasovani 9/0/0

ll. Konstatuje

1. Ze pro oblast MUK Butovice pfedstavuje nové zpracovana varianta "BC" zasadni zlep$eni a
doporucuje ve shodé s vyjadienim IPR Praha, €. j. 13859/22 ze dne 16.12.2022 tuto variantu
sledovat pfi dalSim projednavani zaméru.
Hlasovani 8/0/1

lll. Doporucuje

1. aby byla provéfena opatreni, ktera zamezi tranzitu IAD z centra pres ulice
Jinonicka/Peroutkova — KarlStejnska na radialu, napf. odstranéni rampy z ulice KarlStejnska na
radialu nebo jednosmeérnost ulice Klikata atp.

Hlasovani 7/0/2

2. aby soubézné s pfipravou radialy probihaly pfipravné prace na zklidnéni dopravy v ulicich,
kde jsou oCekavany poklesy intenzit dopravy (zejména ulice Plzenska, Vrchlického, Jinonicka,
Peroutkova, Radlicka, K Barrandovu) a to tak, aby zklidfiujici opatfeni mohla byt realizovana
soucCasné se zprovoznénim radialy.

Hlasovani 5/1/3

3. aby byla provéfena moznost zkapacitnéni napojeni radialy na Méstsky okruh ve sméru
Barrandovsky most dvéma jizdnimi pruhy.

Hlasovani 8/0/1

Pomér hlasovani: 8/0/1

Diskuse:

Kostohryz: Nasim ukolem je, se k navrzenym variantam feSeni Radlicke radialy, vyjadfit. Minule jsme shlédli
prezentaci, kde jsme posuzovali zejména dvé oblasti: u sidli§t& Botanica a kolem stanice metra Nové Butovice.
MuzZeme se vyjadrit postupné k obéma Usekim. Varianty se li§i zejména v pfemosténi, varianta C je nejradikalné;si:
navrhuje kompletni tunel. V roce 2019 se k navrhu méstska ¢ast vyjadfovala v usneseni, které podpofilo variantu C.
Hlavni rozhodnuti bude na mésté, které je investorem stavby.

Panenka: V roce 2019 jsem podklad na radu pfedkladal ja. Bylo v textu usneseni: nejlépe zakryti. Ve studii zde byly
tehdy tFi varianty. UpIné zakryti nebylo prioritou, ale jakymsi nejlep$im FeSenim. ZaleZi na okolnostech, napt. na
penézich.

Dusek: (zastupitel MC) Fe$i se spoustu vylepSeni, cela fada variant. Nezaregistroval jsem jakousi shrnujici tabulku, ve
které by laické vefejnosti byly vysvétleny vyhody variant. Pane pfedsedo, nemUiZete iniciovat vytvofeni takovéto
shrnujici tabulky. Co znamena pijeti takové jedné varianty. Legislativng, pfijeti zmény UP, EIA a v neposledni fadé
ekonomicky (aspori odhadem, predikovatelné). Z toho se odviji pozice investora, Hl.m. Prahy (nebude zohledriovat
veskeré zlepSovaci navrhy MC Praha 5). Nékteré navrhy jdou za ramec moznosti.

Kostohryz: To jsou spravné otazky, které si tu klademe vsichni. Prosim o komentar panu projektantl, zda je realné
néco takého zpracovat?
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Merta: Technicka studie v iseku MUK Bucharova, Butovicka 3 varianty a v Gseku MUK Reporyjska navrhla ve
vysledku 4 varianty. 3+4 varianty jsou vzajemné kombinovatelné, vznika moznost 12 variant feSeni. Studie vSe
popsala technicky a provedla néjaké zakladni zhodnoceni i ve finanénich parametrech pro srovnani, ale jenom ve
vztahu k technickému Fe$eni. Studie se nezabyvala procesnimi disledky ve vztahu k probihajicimu UR, zm&nam UP
a EIA. Nepochybné Ize takovou analyzu provést.

Kostohryz: Procesni posouzeni by zfejmé nastalo po shrnuti véech vyjadfeni z MC a z IPR Praha.

Merta: Procesy nejsou néjakou podrobnou analyzou zpracovany. Nepochybné existuji nevefejné pracovni materialy.
Zpracovani materialu pro kombinaci 12 feSeni by bylo zavadéjici (je dobré zuzit vybér). Varianty se chovaji ve vztahu
k UP a EIA podobné.

Butovié (CVUT a projektant tunelového fesSeni, SATRA) Chtéli byste tabulku pro véechny zmény, které na tomto
projektu v celé délce Radlické radialy nastaly?

Dusek: Ano pro celek. Co to znamena oproti na SU projednavané varianté ve stupni DUR: o kolik se v8e pozdrzi,
finanéné prodrazi...

Butovi€: Zpracovat to Ize a je to nemalo prace. Je potfeba prodiskutovat s odborem investi¢nim HMP.

Merta Odbor ochrany prostfedi je kompetentni pro proces EIA a Odbor tzemniho rozvoje je kompetentni pro vyklad
UP. Musi ovéem vzniknout dokumentace a vznést dotaz na verifikaci dle §21.

Masek (Clen spolku): Vystupem z dnesniho jednani by mél byt vybér variant, které se nejvice libi? Pokud neexistuje
matrice pro hodnotici kritéria vyhodnosti téch jednotlivych variant. Pak Ize vybér varianty bez znalosti vS§ech aspektt
doplnit slovy ,dle obrazkud*.

Kostohryz: Vy to nazyvate ,obrazky“. Jsme v situaci, kdy nas mésto pozadalo o nazor na technické feSeni dle studie.
Nejsme zadani o zhodnoceni procesni naro€nosti, nejsou v tuto chvili na to zpracovany podklady.

Butovi€: Varianta se nejprve dopracuje, aby mohla byt pfedlozena k verifikaci.

Masek: Neml(iZe se stat, Ze pljdeme slepou ulickou? Chtél bych pozadat, abychom $li moderni cestou a neposuzovali
tedy varianty, které jsou horsi pro své okoli. Podival bych se na to zakryti, jestli je to tedy zcela zasadni rozdil.
Panenka: Bavime se o zakryti v Butovicich, kde jsou 3 varianty. Varianta prostfedni je zfejmé nesch(dnéjsi.
Neménila by se EIA. Kdysi byla cela radiala vyCislena na 14 miliard, nyni se pohybujeme v Uplné jinych dimenzich.
Pak se budeme soustredit na propojeni Butovického a Jinonického tunelu. Pak se spustime dol( a vyfeSime
Jinonickou kfizovatku.

Kryl: Budeme se bavit o variantach (o obrazcich), které se nam libi, anebo o dusledcich, které to znamena. Jak se
bavim s lidmi a setkavam se s Hifibem a Scheinherrem a dalSimi na magistratu apod. - Rozhodovani neni o tom, co se
nam libi. Pokud si definujeme cilovy stav (aby to bylo v okoli pfijatelny a funk&ni), tak se na vybéru vcelku shodneme.
Spor je o tom, jak k tomu cili dojit a postavit dilo co nejdfive. Musime si stanovit priority a o &em rozhodujeme. Cesty
jsou dvé: nechat bézet stavajici projekt s paralelnimi zmé&nami (kterych chceme dosahnout), anebo projekt (jak je
pferuseny k dopInéni ,vyjadiovadek®) nahradit novym zlepSenym projektem i za cenu prodlouZeni o né&jaké roky. Dle
IPR Praha jsou Useky, kde bude nutna zména UP.

Simkova: (zastupitel MC) Stavba ovlivni generace. Zda se vée pozdrzi o rok, nehraje roli. Vite, jak to je s témi
zménami. Zméni se garnitura na magistratu a zase vSe za¢ne od znovu.

Kryl: MoZnym kompromisem je uzavfit smlouvu s magistratem a s investorem, jak ma cilovy stav vypadat a jakou
procesni cestou k tomu dojit.

Kostohryz: Technickou. Ty procesni véci nemame podlozeny podklady, nemuizeme tedy o tom rozhodnout (i ve
shodé s panem Duskem). Proto navrhuji se soustfedit na vécnou stranku, legislativni véci nefesit. Jak Fikali pani
projektanti: tyto procesni zalezitosti se budou nadale provéfovat.

Panenka: UZ je to ve fazi, kdy se zjistuji opatrovnictvi, komu patii pozemky aj. Projekt se neda pferusit, jinak se vSe
bude dit od znova, s tim, Ze dojdeme opét do stejného bodu (chceme, aby to bylo funk&ni, pé&kny atd. a vSichni byli
spokojeni).

Simkova: To je hezké, Ze si vSichni fekneme, aby to bylo maximalné zakryté. Cil Ze je stejny a Ze tu rozhodujeme,
zda k tomu dojdeme dfive, anebo pozdé&ji. Schvalena bude jakakoliv varianta a pak budou probihat néjaké zmény. Z
mé pravni praxe si myslim, Ze ta vile ke zménam po schvaleni uz nebude takova. (Nebudou finance, obméni se
garnitura.). Nejde o marginalni otdzku, pasivni pfistup neni vhodny.

Masek: Vy jste méla dopis, ktery psal spolek panu Kostohryzovi a panu Laskovi. Je tu ideovy navrh pfedloZeni
memorand, ktera potvrdi stavajici garnitura na ,pétce“ a na magistratu a pfipadna opozice. Bojime se, ze se to zmeéni,
Ze odsouhlasené zmény budou smeteny pod stul.

Panenka: Mluvilo se o dopise spolku, ktery lenové vyboru tedy nedostali.

Masek: Spolek Za pfivétivé Jinonice psal dopis, kde jsme reagovali na pribéh minulého jednani a kde jsme
poukazovali na véci, které se nam nezdaly Uplné koSer. Kladli jsme si otazky: Jsou statistiky, jsou pfehledy (zminéno
panem Duskem) o vyvolanych nakladech apod. mélo to byt podstoupeno viem ¢&lenim.

Kostohryz: Slo to pfes podatelnu a mé to bylo distribuované, jako ke &lenu vyboru. Ja ten dopis rozeslu.

Butovié: Vécné. Velka &ast z vas bude nejradéji, pokud dojde k Upinému zakryti (dle stanoviska MCP5 z minulosti).
Zakryti znamena tunel a ten zas energie a udrzba v hodnoté mnoha milionli ro€né. Jde o mandatorni vydaje, kterych
se mésto uz nikdy nezbavi. Tyto naklady rostou Praze vSude. Soustava mostu v délce do sto metrd ma naklady
vyrazné mensi. Provozni naklady jsou v souctu vétsi, nez je samotna investice pfi vystavbé.

Kostohryz: Otazku financi bude FeSit magistrat. Navrh usneseni pro oblast Botanika sledujeme variantu C.
Panenka: Davam protinavrh se slovem nejlépe s odkazem na pfedchozi usneseni.
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Kostohryz: Do$lo k zasadnimu zlepSeni projektu v oblasti MUK Nové Butovice. Estakada je v Grovni stfechy
Jinonického zamecku. IPR podpofil nové feseni (vyrazné lepsi). Jde o dopracovanou variantu BC. V soucasné dobé
jako zkratka na dalnici D5 je trasa po ulicich Peroutkova, Jinonicka, KarlStejnska. Napojeni ve varianté BC je
zachovano, na rozdil od nékterych jinych variant. Jaka jsou opatieni k pferueni této tranzitni vazby z centra
(odstranéni najezdné rampy, znaceni jednosmérnosti)?

Merta: Ten vztah tam je ve vSech variantach (ve varianté B je veden po jiné ulici). Je to zasadni zasah do
projektovani, i kdyz by Slo o doporu€eni na provéfeni, anebo pfijeti opatfeni. Nechci komentovat jednosmérnost
Klikaté. (Jako bod do usneseni to nepatfi). Neurazi mne uvedené priklady, urcité tranzit dopravy provéiime. Téch
véci, které na to mohou reagovat je vice.

Kostohryz: U metra Butovice (kolem Jinonického zamecku) je snahou proveéfit zakryti i této ¢asti. Nova paterni
komunikace podél FK Motorlet v blizkosti zastavby historické navsi — doporuceni k posunu dale od obytné ¢asti. Jde o
urbanistické provéreni, jak by se zde zastavba chovala.

Merta: Jde o dvé nesouvisejici véci. Jaké Ize provést zakryti.

Butovié: Nerozumim, co je zakryti MUK Butovice.

Kostohryz: Prostor mezi komunikacemi by mél byt tunelem v blizkosti mimourovriového kfizeni, Radlicka radiala by
méla byt na terénu.

Merta: Provéfit se mlze leccos. Mlze byt negativni prikaz, anebo fesSeni jako ,mezi“. Bojim se slova ,kompletniho®.
Musi se projit nad metrem po terénu. Slo by tedy o tunel nad terénem. Nemusi jit o zakryti, ale takové feSeni, které
umozni vySSi ochranu tzemi.

Butovié: Neni to my$leno mezi MUK Butovice a MUK Reporyjska (mezi portalem Butovického tunelu a MUK
Reporyjska). Dostavame se k varianté ,najedu do tunelu na Zlichové a vyjedu na Rozvadovskou spojku®. Formulace
pro MUK Butovicka mi pfijde naprosto neurgita.

Kostohryz: Od portalu potencialniho tunelu Botanica...

Merta: Bod usneseni, které néco naprojektovalo. Lze doporucit: Navrhnout feSeni, které zajisti vy$Si ochranu uzemi.
Butovié: ...Po portal tunelu Butovice. Vymazat oblast v okoli MUK Butovice.

Panenka: Zde se opét prodluzuje doba na zpracovani nové studie, kterou zde timto zadavame. Studie, kterou
zadaval pan Scheinherr jsme vidéli po dvou letech. Jde o oddalovani véci, které jsou potfeba.

Bude také potfeba nové zjistit majitele a zajistit jejich souhlas s nové vedenou patefni komunikaci kolem FK Motorlet.
Kostohryz: Nebude. Dosud se souhlas majiteld neprovéfoval (o zdrzeni nejde). Pfedchazime tim problém{m pfi
povolovani stavby. Jde o sedlacké rodiny, které tam bydli staleti.

Panenka: Stac¢i maly pozemecek, ktery to zablokuje.

Merta: Studie je takovy hybrid mezi technickou a urbanistickou studii. Neni zde roz¢lenéno, co je investici Radlické
radialy a co je pouze jako doprovod toho okoli. Konkrétné tato komunikace s radialou viibec nesouvisi. Urbanisticka
studie se neprojednava s vlastniky. Jde o uzemné planovaci dokumentaci, ktera ma svij rezim. Ta komunikace neni
soucésti dopravniho systému Radlické radialy, po komunikaci se do radialy nenajizdi.

Kostohryz: Doporuceni k vybudovani kvalitni vazby ve formé ,cyklodalnice* zejména ve sméru na Jihozapadni Mésto
a dale ve sméru Prokopského udoli a Vidoule. Pokud vznikaji nové komunikace, je mozné situace vyuzit a umistit zde
cyklistickou infrastrukturu. Vznikaji ne pfili§ oblibené cyklopruhy ve vozovce, jde tedy o to vybudovat stavebné
oddélenou stezku ur€enou vyhradné pro cyklisty.

Jobova: Navrhuji, aby tento bod, a i ten nasledujici, byl pfesunut na dalsi naSe jednani, kde bychom tomuto vénovali
samostatny ¢as. Jde o pomérné rozsahlou problematiku, kterou bych nespojovala s touto prezentaci.

Panenka: To kreslil Va3 kolega Scheinherr. Také si myslim, Ze to na dnedni jednani nepatfi.

Kostohryz: Doporuceni ke zklidnéni pfilehlych ulic v pfedstihu, kde jsou oéekavany poklesy kapacit. Plzefiska
Vrchlického, Jinonicka, Peroutkova, K Barrandovu by byla zklidnéna sou€asné se zprovoznénim Radlické radidly. Ta
by méla vyfesit vSechny dopravni problémy dle slibu reprezentace. ZkuSenost se zprovoznénim tunelu Blanka je, ze
dojde k diléimu poklesu prijezdd na povrchovych komunikacich, ale po jisté dobé dojde k dorovnani na uvolnéné
ulice. Na Motolské udoli médme hotovou studii, zklidnéni je navrZzeno pro oblast Jinonic, na ostatni ulice pamatovano
neni.

Butovi¢: Na komunikaéni sit’ se maji projevit pozitivné zmény po dokonceni radialy, to nechci zpochybriovat. Rovnéz
nepopiram, ze Praha zaspala po zprovoznéni Blanky v zavedeni opatfeni v uli¢ni siti. Popiram, ze by se doprava na
sit vratila. (Na ulicich Argentinska, Veletrzni k navyseni dopravy nikdy po otevieni Blanky nedoslo). Ro¢ni variace
dopravy tam jsou. Pro pfipad uzavfeni tunelu je doprava pfevedena na povrch, a pak ten jizdni pruh chybi.
Panenka: Na Malé Strané byl cil dosahnout 7000 vozidel a toho jiZz bylo dosaZeno, doprava se znatelné zklidnila.
Ruazicka: Ulice Jinonicka a Peroutkova jsou jiz nyni ve studii a TSK je pfipravuje zrekonstruovat.

Kostohryz: V roce 2019 CVUT zpracovala studii, ktera identifikovala jako jedno ze slab$ich mist napojeni radialy na
Barrandovsky most (kam ma proudit 90 % dopravy z radialy). Je technicky obtizné doplnit jeden jizdni pruh.

Merta: Neni zadna oficialni dokumentace, ktera by se projednavala. Je tedy vhodné toto misto provéfit. Nepfedjimam
pFijata opatfeni. Studie CVUT zhodnotila misto jako rizikové, ne jako nefunkéni.

Panenka: Pan Kumpost zhodnotil potfebu zkapacitnéni Barrandovského uzlu, coz se feSi ve Ctvrté etapé
rekonstrukce (dopini se pfemosténi Modfanské a dokon&eni 511 — bude v pfedstihu).

Kryl: Jde o rozdilné problémy — rampa pres Barrandovsky most (zpracovava se DUR) a pan predseda upozorfiuje na
vyjezd z tunelu, kde uz jsou portaly v podstaté hotové. Pfidani pruhu bude obtizné.
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/5/2023

5. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"ZPS, Praha 5 v k. . Smichov"

Vybor dopravni

|. Doporucuje

1. upravu soucasného projektu ZPS, Praha 5 v k. U. Smichov (rozSifeni modrych zén) v€etné
Casove platnosti.

2. Odboru spravy vefejného prostranstvi a zelené MC Praha 5 zadat aktualizaci analyzy stavu
dopravy v klidu v k. 4. Smichov v&etné rozdéleni rezidentl podle dil¢ich ZPS a nasledné
projednat na VYDO.

Pomér hlasovani: 9/0/0

Diskuse:

Tikal: Pani Eichlerova zada v centralni ¢asti Smichova zménu smisSeného parkovaci stani v ZPS na stani Cisté
rezidentni. Odbor spravy vefejného prostranstvi a zelené se obratil na autora projektu ZPS — pana Horského, ktery
zmeénu nedoporudil. V roce 2020 probéhla posledni zména, kdy doslo k rozsifeni rezidentnich zén.

Ob¢an: Za covidu nic neprobéhlo, mGzete nam fict néco o provedenych zménach?

Panenka: V ulici Plaska se ZPS zménila na modrou. Pan mistostarosta vyjedna spiSe s panem Horskym po
zpracovani analyzy oblasti, kde by mohlo dojit ke stejné zméné. Dopfedu fikam, abyste si od toho moc neslibovali. Na
fialovych zonach nikdo cely den nestoji a modré zény také umozni placené stani pro navstévniky.

Ob¢an: V Matousové ulici je pouze jeden automat na zacatku, o kterém lidé nevédi a zaparkovana auta za parkovani
neplati dle tvrzeni méstské policie. Ta situace neni v pofadku, pfed Alzou zakaznici vyuZiji 15min stédni zadarmo. Ta
komise, anebo odbor, anebo ti, co o tom rozhoduji, tomu nerozumi. Miizeme si prohlédnout mapy, které jsme Vam
poslali? Na pravé strané feky jsou rozSifené modré ZPS ve vedlejSich ulicich. Na Smichové jsme vytvofili péknou
turistickou atrakci pro v8echny pfespolni. My se snazime jezdit tramvaji a na kole. Podsouvaji nam kolobé&zky a
sdilena auta. V roce 2014 byly zavedeny fialové zény, doSlo ke zklidnéni. Nyni turisté pochopili, Ze mohou pfijet

k nam. Jde o absurdni situaci. V centru o vikendu zajistime levné parkovani pro cely svét. Systém se nesnazi zajistit
auta proti kradezi. Nejsme centrum Londyna, kde jsou centra firem, banky a pojistovny. My tu Zijeme. Utad
Stfedoceského kraje zplsobuje cely problém parkovanim svych vozidel. VSichni zaméstnanci zde chtéji parkovat.
Panenka: Stfedocesky kraj Zadal mista a parkovani od nas nedostal. Pan Ruzic¢ka to muze potvrdit. Na modrych
zénach musi ,kontrolni auticko® projet dvakrat (na fialovych pouze jednou). Aut pfibylo a nyni jsme pfed situaci, kdy je
nékolik aut v kazdé rodiné.

Obc¢an: V automatech se toci penize, jde pouze o zisk. Oranzové zény v centru viibec nejsou (tady jich je opravdu
hodné). Udélejme tedy stejny systém, je to ozkouSené.

Kostohryz: Ztotoznuji se s argumenty ob&and. Modré zény umozni kratkodobé stani za trochu zvySenou sazbu.
Srovnani rozsahu modrych ZPS s Prahou 1, 2 a Prahou 5 ukazuje, Ze to Ize délat trochu jinak. Ziskame data a
provedeme analyzu o vytizenosti z6n a o neoplaceni.

Obc¢an: Bude to opét zpracovavat firma, ktera z toho profituje. Nepujdou proti sobé. Eltodo z toho ma prachy. Kolik

z toho ma Praha 5? Vy to také nevite.

Rybickova: Souhlasim se zménou, modré zény by mély slouzit pro parkovani rezidentd. Projevila se zde zména
rozSifeni ZPS na uzemi Prahy 5. Lidem z okrajovych &asti Prahy 5 se vyplati parkovat tady Smichové. Je proto nutné
zménit cely ten systém.

Obé¢an: Spoluprace v méstskou policii by také nebyla na Skodu.

Panenka: Kazdy mésic jsou vystupy a analyzy (,auti¢ka“ to posilaji — respektovanost zén, vybér z automatt). Nejvétsi
dil z toho ma firma, ktera systém provozuje. O zbytek se dé&li magistrat a MC (asi 14 milién( roéné — jde do Fondu
rozvoje dopravy na opravu komunikaci). Systém je nutné sjednotit. Ob&ané Prahy 5 maji ,malé a velké opravnéni*
(.kvétinkovy systém®). Pracujici si nemuGzou dovolit parkovani za 300 za den na fialové zoné. Jsou auticka a policajti
s krabi¢kou, ktefi kontrolu nestihaji.

Obcan: Prvni vétou jste nas ,vypli“, tak to citim. Mé zajima, co bude vystupem dnesniho sezeni. Doufam, ze tu mame
vSichni stejny zajem.
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Kostohryz: Reforma je potfebna. Otazka je, zda ze systému nevyjmout centralni Smichov. To je nejzatizenég&jsSi misto.
K tomu jsou potfeba data a zjistit, zda jde o nedodrzovani, ¢i nam na Smichov jezdi lidé z Barrandova. Nem(zu to od
stolu takto rozhodnout.

Obc¢an: Pro¢ nesouhlasite s néjakym systémem lepSim? Obhajujete néco, co nefunguje.

Kostohryz: V ramci Vyboru se nazory mohou lisit.

Panenka: Parkovaci zony vznikly k ochran& pamatkové zény. Okolni MC pak zagaly pfijimat opatfeni a de facto
vytlaCovat ty nerezidenty za hranici. Takto Ize pokracovat az na hranici Prahy. Je to v patové situaci. Systém by se
mél upravovat. Brno to ma velmi dobfe vyfeSené, nabizi 200 hodin zdarma pro femeslniky. Navrhoval jsem to, dosud
se to nepouzilo.

Tikal: Na Arbesové nam. a na Kofenského nam. probéhlo mistni Setfeni — 103 rezidentnich vozidel ze 128
kontrolovanych, 25 vozidel byl navstévnickych. Bude omezena navstévnost provozoven, pokud zde bude pouze
modra ZPS (budou si stézovat provozovatelé). Bude ztizena moznost navstév samotnych rezidentd. Neni problém
predlozit hotovou analyzu pfed samotnou zménou.

Kostohryz: Postup, vypracovani analyzy s opétovnym predloZenim do Vyboru, je spravny.

Jobova: Doporu€ujeme rozSifeni modrych zén — pro vétsi konkrétnost (v usneseni).

Panenka: Z dneSka mi piSe TSK — na publikaénim serveru jsou dostupné mapy — obsazovanosti, respektovanosti,
vytéznosti, vyuziti parkovacich automatd, platnych opravnéni, prdjezdu kontrolnich aut, dobé stani...Pokud pFistup
nemate, je nutné zajistit informovani na odbor.

Rybic¢kova: Da se posoudit, kolik je parkujicich v misté bydli§té a kolik je parkujicich z jiné ¢asti Prahy 5?

Panenka: Aut je hodné a neni kde parkovat, je to problém celé Prahy. Méni se PSP a situace se je$té zhorsi.
Zfizovatelem zén je magistrat. Kdyz by se udélal ostriivek na Smichové, tak to nebude fungovat.

Obgé&an: Mame tedy dat podnét panu Horskému, které ulice bychom méli vyjmout?

Kostohryz: Ne. To bude vystupem analyzy, kterou bychom si tu na Vyboru odsouhlasili.
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/6/2023

6. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"Kfizovatka ulic Musilkova x Pod Skolou, Praha 5"

Vybor dopravni

I. Doporucuje

1. Odboru Uzemniho rozvoje MC Praha 5 fesit kfizovatku ulic Musilkova x Pod Skolou a
bezprostfedné navazujiciho uzemi, zadanim dopravniho feSeni s akcentem na dopInéni
prechodu pro chodce a jejich bezpecnosti, a dale vyznaceni stavajicich cyklistickych vazeb s
prihlédnutim k vystuptiim bakalaiské prace Romany Skopové (bez variant okruzni kfizovatky).

2. mistostarostovi pro dopravu a strategické planovani, Ing. Milanu Krylovi, zaslat na MHMP
pozadavek na vyporadani majetkopravnich vztahu v kfizovatce ulic Musilkova x Pod Skolou na
pozemcich parc. €. 2062/4 a 2083/2 v k. u. Kosire.

Pomér hlasovani: 9/0/0

Diskuse:

Flegl: Kfizovatka je rozvétvena, nachazi se v blizkosti ZS, dochazi sem v rannich hodinach pésim zpltsobem velké
mnozstvi déti (i s doprovodem). Je z nasSeho pohledu nebezpeéna, nepiehledna, a takto nevyhovuje. Jako podklad
nam poslouzila studentska prace, ktera byla konzultovana v ateliéru Promika a mimo jiné na Odboru dopravy. Prace
nam nabidla 5 variant (priise&né a okruzni kfizovatky). Preferovanou je z pohledu OUR varianta posledni, priseéna,
s vymezenymi pfechody a s vysokou kapacitou. Je zde subvarianta se Sikmym parkovacim stanim. Nabizime
moznost projednani formou participace.

Kostohryz: Polovina kfizovatky je v soukromych rukou. Je obtizné zde néjaké zasadni Upravy délat.

Panenka: Je to hezké, pé€kné zpracované, nicméné jsou zde nevyjasnéné majetkopravni vztahy. Kvuli tomu je nutné
apelovat na magistrat podobné, jako jsme kdysi kvuli chodniku v Pekafské pozadovali vykup a nasledné prevedeni
pozemkd na spravu MC Praha 5.

Jobova: Znam velmi detailné. Kriticky zde chybgji pfechody. Nerozumim umisténi zastavky, je zde vyzlucené misto,
kde se nesmi parkovat — vyhrazeno pro zasobovani (vzniklo zde vice provozoven). Pro¢ je ve studii umisténa
zastavka, o sto metrd vySe jedna zastavka na znameni u Skoly funguje.

Ruzicka: Jde o bakalafskou praci. Pokud zada MC studii, tak jisté dospéje k né&emu, na co nyni upozorfujete.
Jobova: Dochazi k vyrazné redukci parkovacich mist, na coz si budou lidé stéZovat (véetné& mé). Jsem pro
maximalizaci parkovacich stani (do usneseni).

Kluson: Znam to z pozice chodce s ko€arkem. Situace je zde nepfehledna. Lidé si zde pfi pfechazeni cestu zkracuiji,
prechody jsou pfili§ daleko. Ulice Pod Kavalirkou je z vétsi ¢asti jednosmérna. P¥i pfijezdu z Plzeriské je nutné se na
kfizovatce Plzefiska Musilkova otodit a odbo it do ulice Na Zamysli a nasledné do ulice Pod Kavalirkou. Je tedy
potfeba vybudovat misto pro otaceni.

Panenka: Vybudoval se zde zvySeny pfechod v ramci akce BESIP — bezpecné cesty do Skol. Pfed Albertem je
problém s vyznadenym ,Cekacim® mistem.

Kostohryz: Dokazeme umistit pfechody a ostrivky nestavebné? (Lego). Jde o dil¢i zlepSeni v pfedstihu pfed
vypofadanim majetku.

Ruazicka: Je nutné sklopit obruby po slabozraké a postizené. Dale musi byt zachovano Sitkovych 6,5 m. Jak zde

z namétu vydobyt maximum v podobé nestavebnich Uprav? Stavebni fizeni na ulici V Cibulkach jiz upravy stavebniho
charakteru zahrnuté ma.

Jobova: Pfechod u ,dumaku” autobusu (zastavka) je snadno realizovatelny. U druhého pfechodu bych se obavala,
zda vyjde rozhledovy uhel (auta jedou rychle do kopce). Bylo by nutné redukovat pocet stojicich aut.

Ruzicka: Prechod ve studii kfizovatky Musilkova x Plzefiska (kromé SSZ) neni. Pouze jsme umistili balisety a vytvofrili
tak pfechodové misto. Lze zde sklopit obrubu a néjakym zplsobem pokracovat dal.

Kostohryz: Musime vypofadat majetkové vztahy. Obavam se, Ze to nemusi vyjit. Pak je tu druha uroven, kdy
muzeme zadat nestavebni Upravy, které budou FeSit napf. pfechody.
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Ruazicka: Mlize se jednat o dopravné inZenyrské opatfeni v podobé napr. kfizovatky stykové kfizovatky se zalomenou
vedlejsi ulici. Pan projektant nabidne feSeni, které mu umozni navrhnout néco jiného v ramci nestavebnich Uprav.
(Dat mu pouze navod). Jde nam o prechod u zastavky v misté kfizeni s ulici Nad Kavalirkou.

Jobova: Na podkladé této studentské prace navrh rozpracovat do projektové dokumentace (s podrobnéjSim
dopravnim feSenim, mozna realizace nestavebnich Uprav a maximalizace parkovacich stani).

Vacek: Neni prehledné v jednom usneseni MC Praha 5 pozadovat minimum poétu parkovaci stani a v jiném usneseni
maximum tohoto poc¢tu. Chceme tedy, aby bydleli lidi s auty v Praze? (Negativni pfistup vici PSP).

Rybickova: V blizkosti Skol by se méla primarné fesit poloha a umisténi bezpeéného pfechodu a nasledné pocet
parkovacich mist.

Jobova: Ve studentské praci byly navrzeny prazdné ,laloky* pro chodniky a byla zde ta zastavka. Cili ubylo asi dvacet
mist pro parkovani. (To je moc).

Flegl: Otazkou je, zda neevokovat né&jaké FeSeni. Anebo se omezit pouze na pfechod.

Kostohryz: Je zde nutné mluvit o stykové kfiZovatce.

Rybi¢kova: Za mne tam chybi feSeni cyklistické vazby. Ulice Nepomucka je paralelni s Plzeriskou a na kole jde o
komfortni trasu. A mélo by to tu byt zohlednéno.

Panenka: Je pfed¢asné mluvit o varianté, ktera by se tam hodila. Je to opravdu ,do Supliku®. Akorat povzbudime lidi.
Ti se budou ptat, kde je ta studie zrealizovana. (Nutné dojednat s magistratem vlastnictvi pozemku.)

Rybickova: Studentka hodné pracovala s variantami okruzni kfizovatky. (Autobus by mél problémy s prdjezdem a
poskakoval by do kopce). Osobné jsem proti t&émto variantam.

Vacek: Jde o urbanisticky zlo€in, a to i z hlediska péSich vazeb.

Obc¢an: S vyznacenim (misto posileni) stavajicich cyklistickych vazeb (do usneseni).

Vacek: Jednani s HI. m. Prahou je jednoznacné na politické reprezentaci (starosta, mistostarosta). Jde o zasadni
dopis, ktery vyzaduje jistou miru diplomacie.

Panenka: Nebylo by lepSi zadat konkrétni parcelni ¢isla?
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Méstska cast Praha 5
3. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 15.02.2023
Cislo usneseni: VYDO/3/7/2023

7. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"Parkovani navstévnikt zdravotnického centra Vaclavka, Praha 5"

Vybor dopravni

I. Doporucuje

1. zadat zpracovani projektové dokumentace ve véci instalace a vyznacCeni dopravniho
znaceni (zména mistni Upravy) na doplnéni jednoho parkovaciho mista pro ZTP s ¢asovym
omezenim (max. 2 hod).

2. mistostarostovi pro dopravu a strategické planovani, Ing. Milanu Krylovi, jednat s MHMP o
pozadavku na umisténi parkovaciho automatu a zménu typu zény z modré na fialovou v
bezprostfedni blizkosti zdravotnického zafizeni.

Pomér hlasovani: 8/0/0
(Ing. arch. Barbora Jobova neni pfitomna pfi hlasovani)

Diskuse:

Ruazicka: Jde o opakovanou zadost. My jsme panu Iékafi tuto mozZnost opakované doporucovali. On chtél jit cestou
zfizeni fialové ZPS. Pokud je vystup tento, my jej nerozporujeme. Pljde o misto neadresné a to je jen na Uvaze, zda
jej Casové neomezit, chceme-li zajistit obratkovost tohoto mista. Postavi se zde postiZzeny, ktery ma zde vyhrazené
misto a ne nutné klient objednany do ordinace. Navrh zmény musi byt zadan projektem zmén ZPS.

Ob¢an: Nemusel by se doplnit automat, pokud by se vyznacila modra ZPS. Dale by se vyznacil s Easové omezenou
platnosti urCity poCet mist vyhrazenym pro ZTP.

Rybickova: S panem RUzi¢kou jsme se radili, zda nevyznacit oranzovou ZPS ¢asové omezenou. Ne kazdy ma ZTP.
Ruazicka: Na kfizeni Dubrovnické a Musilkovi je vyznacena fialova ZPS. Stejnym zplsobem jsme argumentovali tomu
lékafi. Dochazkovéa vzdalenost je komplikovanéjsi. Vychazime atypicky vstfic jedné provozovné.

Panenka: Budeme ubirat rezidentiim.

Rybi¢kova: Lékar dostal odpovéd, Ze je nedostatek automatu, vyznaceni ZPS nebylo rozporovano.

Panenka: Automaty opravdu nebyly, do¢asné zde byly umistény automaty na QR kod.

Ruzicka: Je komplikované vyznagit vyhrazené misto na ¢asové omezenou dobu a rezidentni stani mimo tuto dobu. Je
to ovSem mozné. Musi byt dvé vodorovné znacky. MGzZzeme omezit na max. 2 hodiny.

Ob¢an: PoZadujeme dvé mista.

Rybi¢kova: Fialova zéna nema Zadny efekt. Rezidenti mohou nékam dojit, zatimco k 1ékafi objektivné je nékdy
potfeba zajet autem.

Ruazicka: Pouze na dvé mista Ize vyznacit oranzovou z6nu. (U mésta to mozna i projde). Nesmi zde zastavit ani
rezident, ani navstévnik.

Rybic¢kova: Klienti jsou ochotni zaplatit, nepouzivaji ovSem aplikaci a k automatu to maji daleko.

Kostohryz: Kompromisem vyhradime panu doktorovi ZTP a snad i ta fialova zéna bude z jeho strany vnimana jako
ZlepSeni.
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Zacatek zasedani:
16:00

Konec zasedani:
18:30

Ovérovatel:
Svatopluk Bartoni

JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda

Zapsala:
Bc. Eva Stoklasova, tajemnice
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