Méstska cast Praha 5

Zapis z 7. zasedani Dopravniho vyboru dne 21.06.2023

Pritomni:
Svatopluk Barton, Ing. Savina Finardi, Ph.D., JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., Ing. Jan Panenka,

Ing. Alena Rybi¢kova, Ph.D., Ing. Cestmir Starek, Radek Vokrfal

Omluveni:
Ing. arch. Barbora Jobova, Mgr. Jan Klusori

Hosté:
David Horatius, lvan RUzi¢ka, Pavel Peterka

Program:

C. Bod jednani Rozhodnuti Cislo usneseni
Volba ovéfovatele zapisu z 7. zasedani VYDO ze dne .

1. 21.06.2023 Schvaleno VYDO/7/1/2023
Schvaleni programu 7. zasedani VYDO dne .

2. 21 06.2023 Schvaleno VYDO/7/2/2023
Schvaleni zapisu z 6. zasedani VYDO ze dne .

3. 17 05.2023 Schvaleno VYDO/7/3/2023

4. | Terminy zasedani VYDO na 2. pololeti roku 2023 Schvaleno VYDO/7/4/2023

5 ’Plzenska (Moz:'artova - Po’d Kotlafkou), Praha 5" - Schvaleno VYDO/7/5/2023
Uprava dopravniho znaceni

6 Plzensk'a (hornl - c’Io centra), Praha 5" - Uprava Schvaleno VYDO/7/6/2023
dopravniho znaceni

- Informace Bere na

" | "Zpoplatnéni prajezdu Prahou 1" védomi
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Méstska cast Praha 5
7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/1/2023

1. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Volba ovérovatele zapisu z 7. zasedani VYDO ze dne 21.06.2023

Vybor dopravni

I. Voli

1. Svatopluka Bartoné ovéfovatelem zapisu 7. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne
21.06.2023.

Pomér hlasovani: 7/0/0
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Méstska cast Praha 5
7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/2/2023

2. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Schvaleni programu 7. zasedani VYDO dne 21.06.2023

Vybor dopravni
I. Schvaluje

1. program 7. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne 21.06.2023.

Pomér hlasovani: 7/0/0
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Méstska cast Praha 5
7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/3/2023

3. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Schvaleni zapisu z 6. zasedani VYDO ze dne 17.05.2023

Vybor dopravni
I. Schvaluje

1. zapis z 6. zasedani VYDO ZMC Praha 5 ze dne 17.05.2023.

Pomér hlasovani: 7/0/0
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Méstska cast Praha 5
7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/4/2023

4. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Terminy zasedani VYDO na 2. pololeti roku 2023

Vybor dopravni

I. Schvaluje

1. terminy zasedani VYDO ZMC Praha 5 na 1. pololeti roku 2023, tj. 20.09.2023, 18.10.2023,
15.11.2023 a 20.12.2023 od 16:00 hod v zasedaci mistnosti Zastupitelstva €. 603 v 6. patre
budovy Stefanikova 13, Praha 5.

Pomér hlasovani: 7/0/0
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Méstska cast Praha 5
7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/5/2023

5. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"Plzenska (Mozartova — Pod Kotlarkou), Praha 5" - Gprava dopravniho znaceni

Vybor dopravni
I. Souhlasi

1. s principy projektu "Plzefiska (Mozartova — Pod Kotlafkou), Praha 5".
Il. Doporucuje

1. zajistit koordinaci projektu "Plzefiska (Mozartova — Pod Kotlafkou), Praha 5" se stavebnimi
upravami kfizovatky Plzeriska x Musilkova x Nad Zamecnici.
2. zahajit Cinnosti vedouci k zafazeni dotéenych useku ulice Plzefiska pro stanoveni ZPS.

Pomér hlasovani: 5/0/2

Diskuse:

Kostohryz: Je to rozdéleno mezi dva body. Jde o Upravu znaceni na Plzeriské ulici v blizkosti Andéla a v Motole. Kdo
sleduje dopravu na Gzemi Prahy 5, tak si uvédomuje problémy na této ulici. Uprava znadeni, ktera zde v minulosti
probéhla, vyvolala kontroverze. Praha 5 se tehdy ohradila, Ze nebyla v€as informovana (pan Panenka mozna dopini).
To plati o té ¢asti v Motole.

Ukazalo se, ze v realu nefungovalo fazeni. Nefungovala preference pro zachranou sluzbu. Navrzena opatreni ve
sméru z centra se rusila. Na Plzenskeé ulici se pfestalo pracovat i na Upravé ostatnich Uusekl. Napf. u Andéla (a na
nékolika dalSich mistech) by bylo vhodné doplnit ve vozovce parkovani. Auta parkuji na chodniku. Bude doplnéno
zachytné parkovisté pro dojizdéjici. Nekontroverzni ,véci“ se ,pohfbily” kvili diléimu Useku v Motole ve sméru z centra

,pryc”. Oslovil nas magistrat, jak to s témi projekty nyni je. Nechtél jsem se dostat do kontroverze a rozhodl jsem se o
projektu poradit tady ve Vyboru.

Panenka: Tomuto projektu od Mozartovy ulice ,nahoru“ ke Kotlafce za prvé chybi dopInéni projektu rekonstrukce
kfizovatky Plzefiska — Musilkova, ktera uz by se letos méla délat. V nakresu tedy feSeni zohlednéno neni. Chtél bych
se zeptat ¢len Vyboru, kdo tam kontroloval koty? Jde o slozity navrh na to, aby se dal vyfesit ted a tady. Zda je toto
feSeni nejlepsi. S panem Horatiem jsme pred lety feSili, ze se zbyteéné ,prejizdi“ ze strany na stranu, pak se ,sjizdi*
do jednoho pruhu. Né&jaké parkovani by si to také zaslouzilo. Osobné se hlasovani zdrzim (s panem Ruzi¢kou jsme
kdysi feSili usek 50 m a diskutovali hodiny riizna feSeni — koty, parkovani atd.).

Kostohryz: Dékuji na upozornéni na chybéjici projekt rekonstrukce kfizovatky Plzefiska — Musilkova, Spousta ob¢ani
se na to pta. Snazime se zjistit, jak je to s tou realizaci.

Panenka: Posledni zpravu z TSK mam ze zacatku tohoto roku, ze ji zafadili do investic. Otazka druha je, jestli to bude
opravdu proinvestované (lze zjistit na magistratu od pana Horatia, od pana feditele Simy, &i pana Cadského).

Kostohryz: Souhlasim, Ze jde o podrobny dopravni projekt. Spravnost navrhu rovnéz nejsem schopen posoudit.
V principu bychom si méli fict to feSeni — odstranéni kratkych predjizdécich pruh(, pfidani parkovani. Podpofime tuto
z&kladni mySlenku navrhu? Neméli bychom, jako Vybor, dat na tyto vykresy palec (Ze je to vSe spravné).

Panenka: TSK ma ve svém stanovisku problém s feSenim na svételné kfizovatce s Erbenovou ulici.
Kostohryz: Zdstavame ve varianté, ktera je v poradku. (Je nékdo, kdo by mne doplnil?)

Horatius: Cely projekt je v souladu s platnymi normami. Re$eni bylo upraveno, odpovida tomu i zakresleny podet
parkovacich mist. Navrh neni v souladu se stanoviskem Rady MC Praha 5, ktera poZadovala vét§i neZ normovou
§itku soubéznych jizdnich pruhd, proto nebyl projekt dale sledovan. Projekt nyni stanovisko TSK respektuje, projekéni
firmy navrh jiz projednaly.
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Panenka: Nikdo se jiz dale neozval, protoze byl ,prasvih“ s tou ,horni“ ¢asti. Nikdo jiz nezkusil pozadat o tuto ,spodni®
¢ast (bylo to medialné ,na hrané®). Magistrat s nami viibec nic nekomunikoval (poté, co se objevila ,nahofe ta
,Silenost®).

Razicka: ,,Sjizdéni“ do jednoho pruhu a nasledné ,rozjizdéni“ do dvou pruhtl, vnimame pripadné jako kolizni.
Plzeriska ulice je od kfizeni s Mozartovou ulici jiz v jednopruhovém usporadani. ,PFitoky” jsou dané pak uz jenom
Hole¢kovou ulici. Pokud chceme pomoci pfidat parkovani v této ulici, tak pro¢ timto smérem nejit. Je dllezité si
uv&domit, co to FeSenému Uzemi piinasi. V zasadé jsme s tim problém nemaéli (jiny pohled na to méla Policie CR). Jde
o komunikaci |. TFidy — stanoveni a zvefejnéni na Ufedni desce (procesni ukony), nalezi magistratnimu odboru
pozemnich komunikaci a drah. Budeme na tom pouze participovat z pohledu ,napojovacich® komunikaci.

Horatius (ODO MHMP): Co se tyka kizovatky Plzefiska — Musilkova, je pfedloZeny projekt nestavebni. Tzn. Ze se
zmeény ,pouze” vyznadi. Az se dostane kfizovatka do realizace, tak se dopravné inzenyrska Uprava vytvofi znova (jde
0 100 m ¢ar).

Rybickova: Je zde vyznaceno rezidentni parkovani. Mizeme se bavit i o stanoveni rezimu parkovani?

Ruziéka: MC do toho miiZe vstoupit s tim, Ze to bude feknéme v reZimu oranzové kratkodobe ZPS (Ci na klasicky
parkovaci kotouc€). Zalezi na dohodé MC s ,méstem®, jaky rezim se zvoli. Z naseho pohledu $lo o vznik téchto mist
pro parkovani. Dva pruhy jsou potfeba v mistech odboceni (vozidlo se zafadi pfed néj).

Kostohryz: Nechceme schvalovat detailni projekt, souhlasime s témi principy.
Panenka: Je to obecnéjsi formulace, ale ja se zdrzim hlasovani.

Kostohryz: Budeme se vyjadfovat ke kfizeni s Musilkovou ulici, ktera by méla sméfovat k realizaci? Pfedlozeny
projekt se tyka nestavebnich uprav.

Panenka: Je tfeba dat doporuceni ke koordinaci se stavebni Upravou kfizovatky s Musilkovou ulici. Nema cenu zde
na dva mésice néco kreslit, kdyz ma dojit k realizaci jesté letos (nastveme obcany, ze zde se zde néco kresli UpIné
zbytecné).

Horatius: Jde zde o nékolik mist parkovani pfed kfizovatkou.

Panenka: Jde tu o cyklopruhy. V projektu Plzefiska Musilkova je to vedeni cyklotrasy po chodniku kolem starého
mlyna (v ulici Nad Zamecnici. Je dobré projektovat navrh tak, aby zaméry spolu komunikovaly. Pokud to potfeba
nebude, tak budiz.

Kostohryz: Ja s tim souhlasim. Doporu€ujeme koordinaci se stavebnimi Upravami kfizovatky Plzefska — Musilkova —
Nad Zamecnici. Je otazka, jestli mame ambici se vyjadfovat k rezimu ZPS.

Horatius: Je nutné pozadat magistrat.

Ruziéka: Neprob&hne to automaticky. Kdyz se upravovala Stefanikova, &i Vltavska ulice, bylo potfeba jit procesné
technickou novelou v ramci nafizeni Hlavniho mésta Prahy.

Kostohryz: Obecné Ize doporudit parkovani zahrnout do ZPS.

Horatius: Na zakladé zadosti MC Ize zahéjit ginnosti vedouci k zafazeni dotéenych Usek( ulice Plzefiské do ZPS.
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Meéstska cast Praha 5

7. zasedani Vyboru dopravniho
3 konané dne 21.06.2023
Cislo usneseni: VYDO/7/6/2023

6. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

"Plzenska (horni — do centra), Praha 5" - uprava dopravniho znac¢eni

Vybor dopravni

I. Souhlasi

1. s principy projektu "Plzeriska (horni — do centra), Praha 5".

Il. Doporucuje

1. realizovat dfive podanou Zadost na legalizaci pohybu cyklistd po chodniku v uli¢nim useku

ulic Goldscheiderova — Nad Hlinikem, v€etné stavebnich uprav, nebot’ s ohledem na vedeni
nadifazené cyklo trasy A8 je dualni feSeni zadouci.

2. proveéfit v ramci budoucich uprav moznost a vhodnost svedeni stavajicich obou jizdnich
pruhtd do jednoho v prostoru zastavky Hotelu Golf, v€éetné zruSeni svételné
signalizovaného pfechodu pro chodce.

3. zahajit Cinnosti vedouci k zafazeni dot€enych useku ulice Plzefiska pro stanoveni ZPS.

Pomér hlasovani: 5/0/2

Diskuse:
Kostohryz: KdyZ se podivame na tu druhou €ast Plzefiské ulice (v Motole, ve sméru do centra), jsou zde pozitiva ve
zfizeni parkovacich stani. UvaZujeme tedy jen o doporuceni Upravy jizni &asti ulicniho prostranstvi.

Panenka: Je dobfe, Ze se nebude feSit smér z centra (je zde problém). SINPPS vytvofil dokumentaci v roce 2020 a
opatfeni byla zavedena v kvétnu roku 2021.

Horatius: V dolni &asti cyklopruhy zavedené jsou. Jsou zde dva prabézné jizdni pruhy. Bude zruSen pouze kratky
dvoupruhovy Usek (jeden pruh bude vénovany parkovani). Pfedesly a navazujici usek jsou jednopruhové. Bude
upravena svételna signalizace pfechodu u zastavky Hotel Golf. PFi pfedkovidovych intenzitach by zuzeni na jeden
pruh kapacitné nevyslo (tyka se délky “vzduti” pted pfechodem). Re$enim by bylo zrugeni preference pésich (neni
Zadouci).

Panenka: Pfed tfemi lety jsme navrhovali transformaci chodniku (Sife 5 m — v reZimu smiSené cyklostezky) pfed
vozovnou Motol. A to v Useku od Kukulovy ulice po PoStovku (pro viechny uZivatele). Nyni se tim nikdo nezabyva.

Horatius: Je to projednavané na TSK, z MC o to nikdo nejevi zajem.

Panenka: Jde o bezpelnéjsi feSeni, nez “cpat” cyklisty na silnici.

Horatius: Neni jasné, jak by se pouzival protismérny pohyb a zda by byly vyfeSeny najezdy na chodnik. Nelegalni
vyuziti zde v nékterych Usecich jiz nyni je. Magistrat se projektu nebrani a je projednan na TSK, nikdo se po projektu
“nepta”, a tak to “spi”.

Panenka: Chodnik je asi 5 m Siroky a neni divod, pro¢ by se cyklisti a chodci nemohli spolu na chodnik ,vejit®.

Peterka (élen magistratniho Vyboru pro dopravu): Casto zde jezdim na kole a autem. Plzefiska ulice je patefni
trasa nejvyssiho vyznamu srovnatelna s trasou podél Vitavy A1. Byl schvaleny dotaéni program pro Prahu (véetné té
Plzeniské). Z hlediska fidice je velmi dobfe, ze tam ty cyklopruhy vymezeny jsou (pro prujezd vozidel je zde vétsi
prostor). Casto se zamé&niuje pro koho ty pruhy jsou. Sice se zde neda jet 70 km/h, ale jedou plynule (nevytvaFi zacpy).
Cyklista se musi drzet v tom malém pruhu. Pfed lety byl problém ve Spatné vymezeném parkovani — pfi ,zacpach“ zde
nemohly projet sanitky.

Panenka: Osobné& nemam problém, jak je to v dokumentaci zakresleno, jen upozorfiuji, Ze ma byt vyuZzity chodnik pro
cyklisty. KdyZ pojedu s détmi, budu chtit komfortni a bezpe€nou cestu mimo hlavni dopravni proud.
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Kostohryz: Miizeme se pokusit rozhybat i tento projekt legalizace pohybu cyklistll po chodniku. Samozfejmé jsou
rdzni cyklisté, razné drovné.

Panenka: Pane Peterko, jestli zvednete to téma pro PR, Ze jsou cyklopruhy pro fidi¢e aut? (Jsem zvédavy, jestli se
Vam to povede.)

Peterka: Dole na Plzenské ulici ty cyklopruhy jsou a prljezd je zde plynulejSi. Pokud by byly cyklopruhy i v horni €asti,
byl by pohyb plynuly i zde. Je to jasné.

Rybic¢kova: Pro nadfazenou trasu neni urcité legalizovany chodnik dostate¢né feseni. Idealni by bylo, kdyby rizné
mody méstské mobility byly oddélené. Jde o stavebni Upravu, o které tady ted nejedname. Na chodniku jedete 10
km/h, ve vozovce mUzete jet 40 km/h. Chybéji tam snizené obruby. Do doby, nez se vytvofi kvalitni nova oddélena
infrastruktura, tak je nutné mit komfortni trasu ve vozovce a legalizovat pohyb po chodniku. Obé tyto varianty je dobré
zachovat.

Horatius: Projektova €innost byla ze strany ODI MHMP u TSK objednana. Pfi zajmu zu¢astnénych stran, neni
prekazky k poskytnuti investic na tuto akci. Ze sméru z centra existuje vice variant navrhu (na kfizovatce s Kukulovou
ulici). Pfi Sitkovém usporadani (Sifka pruhu 3,75 m je pfevedena na pruh 2,4 m pro auta a vymezeny pruh 1,5 m pro
cyklisty, respektive 1,35 m — normové minimum). Nikomu se nechce “pfefazovat” z Sirokého pruhu (auta+cyklo) do
levého (uzSiho u zastavky). Kapacita kfizovatky byla “podseknuta” na %z toho, na co byla projektovana. (Problém tedy
neni ve vymezeném parkovani — jak bylo na misté zfejmé pred tim, nez bylo opatfeni zruseno). Dale je zde
“nenormovy” ostrivek. Prostorové kfizovatka neumozni doplnéni rozfazeni pro levy odbocovaci pruh do Jeremiasovy
ulice.

Kotlarka je kapacitni hrdlo, které nam reguluje pocet vozidel vjizdéjicich do centra. Pfechod ma preferenci pred
tramvaji. Z vypoctu nam nevychazi zizeni do jednoho jizdniho pruhu dle normy tykajici se “vzduti” pfed svételné
fizenou kfizovatkou. Prostorové dispozice nam tedy neumozni pokracovani ochranného cyklistického pruhu u
zastavky. Pfedchozi zastavka Vozovna Motol je prvnim “stazenym” Usekem po dvoupruhovém uspofadani (z
Prazského okruhu). Casovy problém kapacity prijezdu zde tedy neni — nedochéazi ke zdrzeni). Pokud bychom chtéli
pokracovani tohoto Useku, musela by se zrusit preference chodcl na pfechodu k tramvaji. Chodcl zde chodi vice,
nez je tady cyklistll. Navrh odpovida intenzitam, které jsou jesté vyssi (pfed Covidovou krizi), nez je stavajici stav.

Je zde dalSi moznost odstranéni svételné signalizace u pfechodu a sou¢asné zruSeni jizdniho pruhu pro auta (u
zastavky hotel Golf). Otazkou je, nakolik bude znaceni FidiCi respektovano (pfi pfechazeni).

Rybi¢kova Pohybuji se zde ¢asto, mame Skolku v blizkosti tohoto mista. Jednotlivé ¢asti tohoto pfechodu funguji
samostatné&. Pro mne to funguje naprosto “strasn&”. Cekam na tfi semafory. Pfitom ten prostfedni pfi pfechodu pfes tu
tramvajovou ¢ast funguje tak, ze ty tramvajové zastavky jsou na znameni. Tzn. Kdyz pfijede ta tramvaj, tak semafor
vyhodnoti, Ze nemUze pustit chodce. NerozliSuje, zda tramvaj na zastavce zastavi. Pro vSechny by bylo komfortné;si,
pokud by se pfechod tykal pouze jednoho pruhu a byl tedy bez semaforu. Jde o bezpe&né feSeni. Kdyz ,vypadnou*

dnes semafory, tak se vozovka o dvou pruzich neda prejit.

Horatius: U Vozovny Motol je mensi intenzita vozidel, jiz dnes je zde pouze jeden jizdni pruh. Pokud je pfechod pies
jeden jizdni pruh na hrané normy z hlediska kapacit (to je na posouzeni), pak zde bude instalovany semafor.
Signalizace ma zvySovat bezpecénost (Slo by tedy o bezprecedentni pfiklad ruseni jiz instalované signalizace).

Rybi¢kova: Signalizace se tyka pouze stavajiciho feseni ve dvou jizdnich pruzich v jednom sméru. Sousedni
kfizovatka funguje nyni bez signalizace.

Kostohryz: Mame zde zpracovany navrh, ke kterému se muzeme vyjadfit. Samozifejmé muizeme pfipadné v
usneseni zkusit formulovat doporu€eni na zpracovani dalSich variant. Diskuzi bych rad vratil k celkové koncepci, napf.
parkovani.

Panenka: Z jakého duavodu jsou nahofe na kfizovatce s Bucharovou ulici umistény cyklopruhy se Sifkou témér dva
metry?

Horatius: Z hlediska pfedvidatelnosti jsou pro fidi¢e vymezeny jizdni pruhy se stejnou Sifkou (2,75 m a 2,5 m).
Rozsifeni pro cyklisty je pomérné kratké (je zde umistény fyzicky klin). Pokud jedou soubéZné dvé dodavky a je pfed
vami cyklista, tak se nemUze stat, ze ,skonci* pod koly vozu. Jsou to obecné principy navrhovani dopravniho znaceni.
Moznosti je zde vymezeni dopravniho stinu (takové feseni je v protismérném useku). Sitka 1,75 m pro cyklisty je

pouze o 25 cm SirSi nez je normova Sirka.
Panenka: Je Sifka 2,75 m pro dopravni podniky dostadujici?

Horatius: V tomto Useku vefejna doprava nejezdi. Obecné DP poZaduje pro své autobusy 3 m. Je zde jiny problém, a
to s polomérem otaceni autobusu. Stavebné Ize ovSem tu kfizovatku fesit pouze s vétSimi finanénimi naklady.

Stranka 9 z 13
7.VYDO, dne 21.06.2023



Panenka: Doporudujeme zpracovat dfive podanou zadost MC Praha 5 o legalizaci smi§eného provozu pésich
a cyklisttl na spole¢ném chodnikovém télese.

Horatius: Povoleni cyklista v pfidruzenim prostoru. Upozorfiuji, Zze toto feSeni nelze pouzit pro patefni cyklotrasu A14
(nové A8). Rovnéz bude nutné fesit sdruzené prechody pro cyklisty a pési.

Rybi¢kova: Reseni by mélo obsahovat i stavebni Gpravy.
Peterka: Vzhledem k vedeni nadfazené cyklotrasy je vhodné duaini vedeni.
Kostohryz: Doporucujeme provéfit svedeni dopravy do jednoho jizdniho pruhu v Useku zastavky Hotelu Golf.

Rybic¢kova: Doporucujeme zruSeni signalizace u zdejSiho pfechodu. Upozorfiuji rovnéz na nebezpecnou situaci, kdy
se chranény usek méni v piktogramy (auta zde budou vjizdét do prostoru pro cyklisty).

Horatius: Situace se zde paradoxné zlepsi doplnénim parkovani. Prostor ,zlstane” pro cyklisty. Pfechod bez
signalizace dovoli pfechazeni péSich, ktefi nyni musi ¢ekat ,az jim padne zelena®. Zahrnuti parkovani do ZPS musi
magistrat procesné zvazit. Bud pujde cestou technické novely, anebo formou rozsifeni ZPS.
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Méstska cast Praha 5

7. zasedani Vyboru dopravniho
konané dne 21.06.2023
Bere na védomi

7. bod programu
Predkladatel: JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., pfedseda Vyboru dopravniho

Informace
"Zpoplatnéni prujezdu Prahou 1"

Vybor dopravni
l. Bere na védomi

1. informaci "Zpoplatnéni prujezdu Prahou 1".

Diskuse:

Kryl: Jde o informativni bod. Zu&astnil jsem se jednani. K tomuto bodu nejsou zadné podklady. Na poslednim
zasedani jsme hlasovali o Upravé ZPS v severni ¢asti Smichova. Svym zplsobem je to reakce na to, coz se nyni déje
na Praze 1. Probéhlo vefejné pfedstaveni zaméru Uprav rezidentniho parkovani na Praze 1 (snaha o extrémni
Lytlaceni* aut z izemi Prahy 1). Pavodni zamér byl ,vibec zde nepovolit prijezd aut® (respektive placeny vjezd pro
nerezidenty — jako je to v Londyné). BEhem 5 mésicu se to vyvinulo tak, ze je navrhované feSeni nutné probrat se
sousednimi méstskymi ¢astmi a ziskat jejich stanovisko. Je jisté, ze béhem podzimu bude nutné hotové feSeni

Prahy 1 projednat. Dnes jsem se setkal s panem radnim Ing. Vojtéchem Ryvolou z Prahy 1 (jedna se i s Prahou 2 —
cca Sesté setkani). Dochazi k postupnému vyvoji. Hlavnim tématem €asopisu Pétka (na tyfech stranach) bude pravé
toto dopravni téma. Diskuze se Casto vede na internetu a na facebooku (€asto se vefejnost vyjadiuje k né€emu, co
vUibec nepfipada v Uvahu). Zajima mne nazor ¢lenl Vyboru (nez zaéne diskuze, nez dojde k formulaci stanoviska
Prahy 5). MC Praha 5 si jist& nepfeje, aby byla auta ,vytlaéena“ na izemi nasi MC. Jde o omezeni transitu (takového,
ktery Ize absolvovat po jiné trase neplacenym zpUisobem). Vyjimka z navstévnického parkovani by byla pro ty, ktefi
zde jedou za urcitym cilem (do nemocnice Pod Petfinem, do parlamentu). Nejde tedy v tomto pfipadé o transitni
prajezd MC Praha 1. Z naseho pohledu jde zejména o tranzit mezi Smichovem a Hole$ovicemi. V tomto pfipadé
budeme usilovat o vyjimku pro obany Prahy 5 (zejména rezidenty bydlici mezi ulicemi Vitéznou a V Botanice — se
stejnymi podminkami prdjezdu jako rezidenti Prahy 1, aby se nemuseli vracet do Strahovského tunelu). Mnohem
sloZit&jsi je projednani prijezdu na ,pravém* bfehu — Smetanovo néabiezi. ReSeni napf. v Jeéné ulici je ,ve hvézdach®,
dohoda mezi Prahou 1 a 2 zde neexistuje.

Panenka: Nékolikrat jsem se se zastupci véech MC seSel osobné i ja. K fe$eni chybi pravni ramec, jak to
,zadministrovat®. Zatim je to tedy ,medialni vykfik“. Jde z tohoto pohledu o zpoplatnéni viezdu do zakazané zény.
Pokud by se mél provozovatel Zivnosti, majitel nemovitosti a rezident zaregistrovat, Ze tam pracuji a bydli (véetné
nejbliZzSich pfibuznych), na to je tfeba zménit zakon.

Kostohryz: Legislativni ramec je z tohoto pohledu zajimavy. Prazské myto neni mozné pfi sou¢asné platnych zakon
zavést. Na stole je ovSem pfiklad z Karlovych Var(, kde to Fesi jinym zplsobem (zavisi to tedy na pravnim
,zakotveni®).

Kryl: Pan radni na Praze 1 pravni stranku nefesi. Jen maji konkrétni pfedstavu finalniho stavu. ,Vypustili baléonky” a
sleduji “co se bude dit“. A vefejnost se na to pta.

Panenka: Je zbyte¢né o tom jednat, protoze nic takového nebude. Aplikace v Karlovych Varech neni stejna.
Z analyzy vyplyva, ze az 50 % aut tu ma svuj domicil.

Rybi¢kova: Z tohoto pohledu je to ale malo.

Kryl: Cilova doprava Ize omezit tim, Ze zde nebude mozné zaparkovat. To ovdem vede k tomu, Ze zaparkuji na uzemi
Prahy 5.

Rybi¢kova: Na Masarycce je kapacita cca 1000 mist, cozZ je kapacita parkovani na zbylém Gzemi Prahy 1.

Panenka: Ze severu na jih projizdi cca 3500 aut, pozadavkem pfi spusténi tunelového komplexu Blanka bylo 7000
aut. Vefejna doprava se zdrzuje na jinych mistech, dle pana zastupitele Prahy 1 Richarda BureSe.
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Kostohryz: Cesta regulace priijezdu je asi jedina, co nas Ceka. Nejspis to povede ke zméne legislativy. Osobné jsem
za diskuzi na toto téma rad. ,Dojde” to sem ze zapadnich metropoli. Dojizdé&jicich aut je tolik, ze to uliCni prostor
nepojme. Tato auta na uzemi Prahy 5 parkovat nemohou.

Panenka: Na zavér bych chtél zkritizovat doporugeni ke zfizeni tfetiho Easového pasma na jedné MC. V tomto sméru
jsme v Praze unikatni.

Kostohryz: Pouze jsme pozadali projektanta o doporuceni na stanoveni optimalniho ¢asového rozmezi pro tuto
oblast s ohledem na okolni MC. Pan Horsky navrhl feSeni, které chysta magistrat a které je v okolnich MC.

Panenka: Radou proslo stanoveni pouze pro oblast Smichova se sedmidennim ¢asovym pasmem (24 h).

Peterka: Problematika prijezdu aut vede ke zlepSeni prijezdu vefejné dopravy. Jde tedy o zrychleni a udrzeni
plynulosti tramvajového provozu. Nazev bodu k projednani by nemél byt ,zpoplatnéni priijezdu Prahou 1" (omezeni).
Diskuze je pak vedena jinym smérem, je to zavadgjici a neni to spravné (vyvolava to famy).
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Zacatek zasedani:
16:00

Konec zasedani:
17:30

Ovérovatel:
Svatopluk Barton

JUDr. Milan Kostohryz, Ph.D., ptedseda Vyboru dopravniho ZMC Praha 5

Zapsala:
Bc. Eva Stoklasova, tajemnice
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