Méstska ¢ast Praha 5
Zapis
z 32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj dne 02.09.2025

Pritomni: Ing. arch. Zuzana Hamanova, Katefina Polakova, Jifi Hajek, JUDr. Tomas Homola,
Ing. arch. Radek Janousek, Mgr. Jan Kluson, Ing. Milan Kryl, JUDr. Petr Lachnit,
Mgr. Vaclav Laska, RNDr. Radomir Palovsky, CSc., Ing. Stépan Rattay

Omluveni:
Hosté: Monika Shaw Salajova, Zuzana Koskova, Olga Sulimova, Igor Bobelsky, Karla
Darikova, Michal Janki, Zaneta Omaria Budrio, Vit Cermak, Vladislav Vrtilka, Pavel
Ovesnicka, Peter Chladek, Simona Svingrova, Barbora Kopecka, Lukas$ Vacek, Sylva
Jesajanova, Jonas Aslan, Jonas Emin, Emil Aslan, H. Chadrabova
Program:
C. Bod jednani Rozhodnuti Cislo usneseni
Volba ovérovatele zapisu z 32. zasedani .
1. VUR ze dne 02.09 2025 Schvaleno | VUR/32/1/2025
Schvaleni programu 32. zasedani VUR dne .
2. 02.09.2025 Schvaleno | VUR/32/2/2025
Schvaleni zapisu z 31. zasedani VUR ze .
3. dne 29.07.2025 Schvaleno | VUR/32/3/2025
Pavlacovy diim Vrchlického — Hlavackova,
4. pozemky parc. €. 1189, 1190, 1191, 2020/1, | Schvaleno | VUR/32/4/2025

2021/1 v k. u. KoSife

RD Hlubo&epska — Pod Utesy, pozemky

5 | parc. & 16,17, 18, 1742/1 v k. 4. Hiubogepy | Scnvaleno | VUR/32/5/2025
6. | Novostavba RD Nad Turbovou, pozemek | gy, s16n0 | VUR/32/6/2025
parc. €. 843 v k. u. KoSife
BD U Waltrovky, pozemky parc. €. 878/1, .
7. | grei 88 vk D oimon Schvaleno | VUR/32/7/2025
Ubytovaci zafizeni Pekarska, pozemky .
8. | barc. & 1342128 a 1342/29 v k. 4. Jinonice | Schvaleno | VUR/32/8/2025
o Bere na
9. Rdzné N .
védomi

Stranka 1z 12
32. VUR, dne 02.09.2025



Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/1/2025

1. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Volba ovérovatele zapisu z 32. zasedani VUR ze dne 02.09.2025

Vybor pro uzemni rozvoj

l. Voli
1. Mgr. Jana Klusoné ovérovatelem zapisu z 32. zasedani VUR ze dne 02.09.2025.

Pomér hlasovani: 10/0/1
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Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/2/2025

2. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Schvaleni programu 32. zasedani VUR dne 02.09.2025

Vybor pro uzemni rozvoj

I. Schvaluje
1. program 32. zasedani VUR dne 02.09.2025.

Pomér hlasovani: 11/0/0
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Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/3/2025

3. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Schvaleni zapisu z 31. zasedani VUR ze dne 29.07.2025

Vybor pro uzemni rozvoj

I. Schvaluje
1. zapis z 31. zasedani VUR ze dne 29.07.2025.

Pomér hlasovani: 11/0/0
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Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/4/2025

4. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Pavlacovy dum Vrchlického — Hlavackova, pozemky parc. ¢. 1189, 1190, 1191, 2020/1,
Kosi

2021/1 v k. u. KoSife

Vybor pro uzemni rozvoj

l. Souhlasi

1. se zamérem "Pavlacovy dim Vrchlického — Hlavackova" na pozemcich parc. €. 1189, 1190,
1191, 2020/1, 2021/1 v k. U. KosSife, zprac. 2CH architekti, dok. DSP, dat. 06/2024.

Il. Doporucuje
1. investorovi upravit hlavni fimsu do urovné 6. NP a 7. NP popfipadé 8. NP fesit jako ustupuijici.
ll. Doporuéuje RMC

1. jednat s investorem o spolupraci na rozvoji vefejné infrastruktury méstské ¢asti Praha 5 dle
"Zasad pro spolupraci s investory za uelem rozvoje vefejné infrastruktury méstské ¢asti Praha
5".

Pomér hlasovani: 10/0/0
(JUDr. Petr Lachnit neni pfitomen pfi hlasovani)

Diskuse:

Mgr. A. Peter Chladek Ph.D. (2CH architekti): pfedstaveni paviaCového BD, mezi ul. Vrchlického a Hlavackova v
Kosifich, zastupuje malou rodinnou spole¢nost, zabyvajici se vystavbou a pronajmem pfevazné bytového charakteru,
umisténi na misté demolovanych objektu, popis objektu, stavebni program, dispozice, doprava v klidu, situace a
vefejna prostranstvi, pudorysy, vstupy a vjezdy do objektll, typické podlazi, ¢ast pfizemi vyhrazena pro sluzby,
rozvinuty pohled a vztah navrhu k okolnim realizovanym &i pfipravovanym zamériim

Hamanova: dotaz na strukturu 1. NP, resp. jak je feSen a co obsahuje parter

Chladek: reagoval na pozadavek MC a nebytovy prostor byl zadlen&n jako nedilnd sougast 1. NP (jiz jednaiji
s konkrétnim provozovatelem, resp. o mozZnosti realizace sportovniho centra v€etné vyuZiti ve vnitrobloku)

Polakova: 2 vjezdy do parkingu (z Vrchlického a druhy Hlavackovy ul., jak funguji, zda jeden je viezdem a druhy slouzi
jako vyjezd)

Chladek: potvrdil, Ze se jedna o, z jedné strany vjezd a z druhé strany o vyjezd (z divodu optimalizace dopravy)
JanousSek: ovéfeni si dotazem, ze z Vrchlického ul. je do garazi vjezd a z Hlavackovy ul. vyjezd, na OUR
projednavané dalSi 2 zaméry v ramci uvedeného bloku — projekt Rezidence V2 na vychodni strané a Hlavackova 93
na zapadni strang, pozadavek za MC vyska a objem stavby 6 podlazi plus ustupujici, aktualni navrh je o podlazi
vy38i, pozadavek na konzistentni nazor a drzet hladinu 6+1, kterou MC vyzaduje u okolnich projekttl (zapadni objekt
ma podlaznost vy3si, ale hlavni fimsa je niZsi)

Chladek: jedna se o blokovou zastavbu — jednano s IPR, jsou o0 1,5 m niZe neZ Prachnerova

Homola: MC pofidila zasadni studii schvalenou i RHMP jako podklad pro planovani a rozvoj v izemi pod nazvem
Plzeriska Vrchlického od ateliéru A69 konkrétné v této lokalité je vySkova regulace 5+1, Metropolitni plan pocita s
regulaci 6 NP nasledné 6+1, konstatovani vyssi hladiny navrhu oproti zmifiovanym regulacim

Hamanova: pokus o kompromis napf. o fimse, resp. hlavni fimsa na 6 NP (objekt v Prachnerové je vysSi ale ve
svahu)

Chladek: souhlasi s kompromisem osazeni hlavni fimsy na uroven 6. NP
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Méstska cast Praha 5

32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
. konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/5/2025

5. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

RD Hluboéepska — Pod Utesy, pozemky parc. é. 16, 17, 18, 1742/1 v k. (. Hluboéepy

Vybor pro uzemni rozvoj

I. Odklada

1. projednani zaméru "RD Hlubod&epska — Pod Utesy" na pozemcich parc. &. 16, 17, 18, 1742/1 v
k. u. HluboCepy, zprac. ORESTA, spol. s. r. 0., dok. DSP, dat. 05/2025.

Il. Zada
1. investora doplnit vySkové porovnani v rozvinutém fezu s realnym stavem vedlejSiho objektu na
narozi ulic HluboCepska a Slivenecka.

lll. Doporucuje

1. investorovi provérit citlivéjSi hmotové a architektonickeé feSeni do ulice HluboCepska v souladu
s historickym jadrem obce.

Pomér hlasovani: 11/0/0

Diskuse:

Ing. arch. Vit Cerméak (Oresta spol. s. r. 0.): popis zaméru RD na narozi Hlubo&epska Pod utesy, specificka situace
vzhledem k tvaru a sklonu pozemku, terén ve vztahu k potoku, snaha navazat na stavajici zastavbu (na sedlovou
stfechu souseda), popis na Ffezopohledu, sniZeni objemu navrhu, plnéni dopravy v klidu, dispoziéni feSeni po
objektech, pohledy, axonometrie propojovaci kréek

Hamanova: dotaz, zda je nové fedeni zaméru projednano se sousedy

Cermak: potvrdil projednani, maji souhlas sousedu

Vacek: rad, Ze se zamér zmenSil, projednano pfimo na OUR nebylo, dobfe Ze je deklarovana shoda se sousedy
Janou$ek: celkové objemy bez rozporu, pfekvapen zvolenou architekturou, zamér se nachazi v historickém jadru
puvodnich Hlubocep, jemné méfitko obce v kontrastu s navrhem, definovani historického jadra napf. stfesSni krajinou,
apel na zménu méfitka navrhu, jemnéjsi strukturou v navrhu, kterou bude vice respektovan charakter lokality

Cermaék: snazili se reagovat na vedlej$i dim a okoli, proto zvolené 2 samostatné pavilony, navazuji na sousedni dim
novodobym designem, prokazuje na vizualizaci

Homola: podstatné fekl pan arch. Janousek, VUR nemuze urCovat architekturu, resp. pouze objemy dopravu apod.,
nejedna se ale o citlivy pFistup k mistu

Hamanova: dim v zahradach povazuje v pofadku, pfimlouva se na revizi objektu na narozi, aby byl vice v souladu
s kontextem (vzhled do ulice)

vefejnost soused pan VrtiSka: zpochybnil, Ze by vydal piny souhlas k zaméru, navrh je o 2 metry vy38i a zda se tak
muze jednat o neZadouci precedent nastavujici budouci zastavbu v lokalité

Hamanova: dle UP SU HMP vyznadeno historické jadro obce, historicky striktni pozadavek 2 NP a podkrovi, dnes po
Z 2832 volnéjsi formulace, hmota ma respektovat strukturu v misté obvyklou, velikost a vySku navrh respektuje, ale
prili§ tvrdy vyraz do ulice (vzbuzuje kontroverze)

vefejnost Simona Svingrova sousedka: nevyjadfovala se k objektu, poukdzani na sousedni byvaly Hostinec U
Zabranskych, probiha velka rekonstrukce, aktualné se zvétSuje puvodni budova ve dvofe, napojeni uz nebude
vypadat tak je nyni prezentovano (obecné otazka vysek, jak je to mozné), jako sousedé se chtgji pfihlasit do
stavebniho Fizeni (Svingrovi, Vrtikovi)

Cermak: neméa znalost sousedniho projektu, vychazel z dostupnych informaci studie z jara tohoto roku a popsal a
vysvétlil vydkové usporfadani navrhu ve vztahu k sousednim nemovitostem

soused pan VrtiSka: nesouhlasil s vySkou hfebene ackoli nefekl vyslovné ne zaméru

Homola: doporucuje prerusit projednani, doplnit podklady, provéfit sousedni rekonstruovany dim, provedena
nastavba, klamavé vizualizace, narozZi a vySky nutné ovéfit v€etné ve vztahu k sousednimu domu
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Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/6/2025

6. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Novostavba RD Nad Turbovou, pozemek parc. ¢. 843 v k. U. KoSire

Vybor pro uzemni rozvoj

l. Bere na védomi

1. zamér "Novostavba RD Nad Turbovou" na pozemku parc. €. 843 v k. u. Kosife,
zprac. ARCHITECTURE INTERIOR PROJECT, dok. architektonicka studie, dat. 09/2025.

Pomér hlasovani: 9/0/0
(Mgr. Jan Kluson a JUDr. Petr Lachnit nejsou pfitomni pfi hlasovani)

Diskuse:

Ing. Vladislav Vrtilka (SATPO management, s.r.0.): prezentace od str. 13, popis Uzemi, soulad s UP SU HMP s
koeficientem zastavéni C, navrh 3 NP, objekt je zasazen do severniho svahu, svym zameérem neprevysuji okoli, dnes
je pozemek nezastavény, pfi navrhu respekt k uliéni ¢afe, prezentace fezopohledu vysvétlujicich osazeni v terénu,
neagresivni objem s ohledem k regulativiim, popis dispozic po podlazich

Vacek: zamér prezentovan podruhé, ve slozitétm uUzemi, sousedem je CG s projektem Domova pro seniory
kontroverze s vyhranym soudem za MC, Metropolitni plan (MP) ve svém navrhu naopak v pfedmétné ploSe nepogital
se zastavitelnosti, dnes predkladany zamér je nejredukovanéj§i forma toho, co odpovida aktuaing platnému UP SU
HMP, pficemz nevime, jaka bude finalni podoba MP, vime Ze Domov pro seniory v navrhované podobé nebude, RD
do 500 m2 nepodléha kontribucim

Hamanova: jedna se o RD, které se ve VUR neprojednavaji, ale s ohledem k citlivému tUzemi byl zamér zafazen,
pokud ma néco na pfedmétném pozemku vzniknout, tak podobny RD je nejlepSim feSenim (doporu€eni vzit navrh na
védomi)

Janous$ek: rizné pohledy na misto, jednim je navrh, ze MP sceluje z logiky do vefejné vybavenosti (ale MP doposud
neplati), vychazime ale ze stavu, navrh hmoty je umirnény (svazitost terénu), v budoucnu mize navazovat, sporna
véc, jednoznadné negativné nevnima s ohledem k pravni strance véci
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Méstska cast Praha 5

32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
. konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/7/2025

7. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

BD U Waltrovky, pozemky parc. ¢. 878/1, 878/2, 878/4 v k. u Jinonice

Vybor pro uzemni rozvoj

l. Souhlasi

1. se zamérem "BD U Waltrovky" na pozemcich parc. €. 878/1, 878/2, 878/4 v k. u Jinonice,
zprac. sm.AA.

Il. Doporuéuje RMC

1. jednat s investorem o spolupraci na rozvoji vefejné infrastruktury méstské ¢asti Praha 5 dle
"Zasad pro spolupraci s investory za u€elem rozvoje vefejné infrastruktury méstské ¢asti Praha
5". Zaméfit se na upravu verejného prostranstvi pfed objektem.

Pomér hlasovani: 9/0/1
(JUDr. Petr Lachnit neni pfitomen pfi hlasovani)

Diskuse:

Ing. arch. Srdan Markovic (sm.A.A.): pfedstaveni zaméru, situovani pozemku a vztah k napojeni na komunikacni sit a
k projektim v sousedstvi (v€etné sousedniho na VUR jiz autorem prezentovaného zaméru), kontext mista, historie
stavajiciho domu z 60. let XX. stol. (uréeného k demolici) a jeho nahrazeni novym objektem, popis ulicni fronty
v lokalit&, ve Strukturalnim planu MC je uzemi definovano jako kompaktni mésto uréené k intenzivni zastavbé, v rdmci
UP SU HMP v ploge OB bez koeficientu, zdGvodnéni urbanismu navrhu, pohledy z roviny chodce, legislativa, pFiprava
stavby a pozemku, popis po podlazich a kategorizace bytu v navrhu, fezopohledy sleduje hlavni fimsy objektu a jejich
niveleta, urbanisticky koncept a vztah UP podkladiim, Schwarz plan, soulad s PSP, vypodty koeficientd, kaceni,
doprava a vypod&et parkovacich kapacit, sadové Upravy a vefejna prostranstvi, odbor dopravy MC nechal zpracovat
projekt Upravy kfizovatky a pfedan na TSK, klient se chopil pfedmétného navrhu Uprav pfedprostoru, spojil se s TSK a
spole¢né s MC chce zamér realizovat, zaroveri probiha komunikace se sousedy (se starousedliky véetn& s panem
Ing. Voslarem)

Vacek: plati vde co bylo fe€eno, podminka k doplnéni bloku, nutné dotahnout véc s TSK (v€etn& dopravniho feSeni,
jednani probihaji), dim doplriuje uli¢ni frontu v kontextu zastavby, ale neni zcela patrna podoba navrhu ze zahrady,
resp. vySka k sousediim

Markovi€: navazuji na stavajici dvorni vestavbu (cca rozdil do 1 m)

JanouSek: hmotové uspofadani v pofadku z hlediska kontextu urbanismu, méstotvorny nastup do objektu (vjezd i
vstup), vySkovy vztah k sousedim a pokud cca do 1 m nema vliv, z hlediska vefejného prostranstvi je zadouci
redukce ploch stavajicich silnic, potencial pro zlepseni je ,lokalni placek” uprostfed parCiku (reflexe péSich vazeb,
krajinafsky architekt)

Markovic: meeting s mistnimi v€etné moznosti co plocha umoznuje, investor ma zajem prostor dofesSit (v€etné
zapojeni sousedniho pozemku pfes ul. Na Hutmance ve vlastnictvi HMP

Hamanova: zamér vhodné doplriuje uzemi
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Méstska cast Praha 5

32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
. konané dne 02.09.2025
Cislo usneseni: VUR/32/8/2025

8. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Ubytovaci zarizeni Pekarska, pozemky parc. ¢. 1342/28 a 1342/29 v k. u. Jinonice

Vybor pro uzemni rozvoj

l. Pferusuje
1. projednani zaméru "Ubytovaci zafizeni Pekafska" na pozemcich parc. €. 1342/28 a 1342/29 v

k. U. Jinonice, zprac. JKH Architects, s. r. 0., dok. dokumentace pro povoleni zaméru, dat.
02/2025.

Il. Doporucuje
1. Odboru Uzemniho rozvoje MC Praha 5 podat proti zaméru "Ubytovaci zafizeni Pekafska"
namitky, pokud nebude preruseno stavebni fizeni.

Pomér hlasovani: 11/0/0

Diskuse:

JUDr. Ondrej Opletal (P12 Property): uvedeni zaméru investorem, pfedstavil architekta projektu Ing. arch. Alici Pfibil
Cesarovou, pfedmétem je nastavba a zména zplsobu uzivani stavajiciho objektu (z kancelafi na ubytovaci zafizeni),
soulad s UP SU HMP resp. kladné stanovisko UZR MHMP, foto prezentace z historie objektu z roku 1996, vizualizace
navrhu, doloZeni pohledli, zména uzivani vyvolana tim, Ze je dnes objekt nekonkurenceschopny, vytvofi nové luxusni
ubytovaci jednotky, dnedni rozloZeni kancelafi a osob versus navrhované poCty pokoju a ubytovanych, klientela
navazuje na stavajici provozy v okoli, popis dispozic po podlazich, doprava v klidu dle PSP, resp. o 15 navic, ke
stavajici zeleni dopliuji 4 stromy, nova vysadba, situani vykres, technické udaje o projektu a kapacity zaméru, popis
cilové klientely pochazejici ze zaméstnancl (manazerskych pozic) z okolnich kancelafskych budov pfip. ze student,
vizualizace a komentar k interiériim, pfiklad realizovaného zaméru na Podébradské 22 ve Vyso€anech (doposud
bezproblémova koexistence se sousednim objektem BD), dobijeni elektro vozu, vyzvedavani balik(

Vacek: umisténi zdméru ve specifickém uzemi v ploSe ZVO bydleni, je zde hraniéni kéd F (zda navrh odpovida),
jedna se o jeden ze zamérU, ktery nebyl projednan se samospravou, resp. na OUR (ani soulad s pravidly pfijatymi
MC), nejsou zde reflektovany zajmy MC (dopinéni, Upravy apod.), za OUR Ize u investora spatfovat vili k napravé
Opletal: vyjadfil politovani, Ze nebylo projednano na OUR MC, zaroven k dispozici kontaktni udaje pro ob&any

Vacek: diskuse nad garancemi vyuziti, o parteru, zelen, parking, jsou sledovany podrobnosti

Hamanova: dotaz na nastup a vchod z ulice Pekaiské?

Cesarova: hlavni nastup z ulice Pekarska (a je do zadvefi), pro pfipad pozaru zadni schodisté

Polakova: pfivitani obcanu, kterym neni jedno co se déje v uvedené lokalité, sdili obavy ob&and, navrh prezentovany
jako luxusni ubytovani pro manazery a pro studenty je v hrubém rozporu s navrhem, Zadné vybaveni, Zadné spole¢né
prostory, fitness kolarna pradelna, cileni na deklarovany segment zajemcu je nepfesvédcive, pfipadna snaha o utajeni
pfed samospravou, dotaz pro€ v objektu deklarovaném pro luxusni malometrazni ubytovaci jednotky nejsou sluzby a
spolecné prostoty (se sluzbou navic), napf. kavarnu obchiidek télocvi¢nu (kazdy cm vyuZity vyhradné pro ubytovani)
Opletal: nesouhlasi s oznacenim zaméru za ubytovnu, divod neumisténi sluzeb je ze nema zajem na shromazdovani
ubytovanych (potencialni problém-klient studuje pracuje), na Podébradské 20 ma investor 3 roky fungujici koncept,
konzultovano, kde méli, neni hotel, sluzby nejsou také z diivodu neru$eni ubytovanych

Laska: jaky je rozdil mezi luxusni ubytovnou a ubytovnou, nevidi d{vod pro high-end klientelu, obrazky v rozporu
s prezentaci, mj. zhorSeni pro mistni obyvatele (zatéze), odlvodnéni, projekt na Praze 1 problémy s realizaci,
neduvéryhodné

Janou$ek: sdili obdobny nazor s pfedeSlymi Fe€niky, pfiklad Na KniZzeci obdobny zdmér ale s jinou vybavenosti,
navrhuje Ffesit obdobnym pohledem, ochrana zajmu mistnich obyvatel mize dat smysl projektu tim, Ze poskytne
pfinos i mistnim, feSeni vefejného prostoru (ale neni nakresleno), podklady neobsahuji, pozn. k majetkopravnimu
usporadani prostoru pro parkovaci stani (neni v majetku investora)
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Hamanova: pfipojuje se k nazoru které zaznély, do krajnosti vyuzity prostor pro ubytovani, bez vybaveni bez
uklidovych komor (ve skfinich na chodbé&), bez ko&arkarny, neni v souladu s UP SU HMP nespliiuji koeficient zeleng,
ktery tak nevychazi pro 5 NP spravné 0.45 (nikoli 0,25 jako pro 3 NP) stromy se nezapo itavaji (pouze pokud by byly
ve zpevnéné plose s vegetacni plochou), zde jsou soucasti zelené na rostlém terénu

Cesarova: komory dle konzultaci s hygienou (odvétrano na kazdém podlazi vylevka zaviena v nabytkové sestave),
zelen doplfiuji solitéry stromy, popinava zelen na fasadé,

Hamanova: nutno dostat zamér do souladu s UP SU HMP, nebot se jedna o celkovou rekonstrukci a zménu uzivani
v€etné do souladu nové s HPP a nové s koeficientem zelené

Cesarova: problematika parkovani, zavazek ze vypocet opravi

Homola: v Praze se realizuje fada projektl pro studentské bydleni (zcela jiné projekty HoleSovice, Karlin a investofi
obtizné hledaji nové lokality pro takové zaméry), negativni zkuSenost s rekonstrukci malometrazniho hotelu
v HluboCepech, prezentovany navrh nevyhovuje pfedstavé o sou€asném ubytovani, absence zazemi, mimo dnesni
trendy malometraznich bytu, které jsou vybavené sluzbami

Lachnit: dotaz, co znamena ubytovaci jednotka legislativhé

Rattay: souhlasi s vyf€¢enymi komentafi, nevhodny postup pfi projednani na MHMP, potencial zhodnoceni v lokalité,
nutna participace s ob&any, dnes vyzadovany ubytovaci moznosti se sdilenymi prostory (a toto neodpovida poptavce)
vefejnost: jedna se o rezidenéni oblast, pracujici, stabilizovana komunita ob&ant se svymi zajmy (protoze i lidé
v ubytovacim zafizeni potfebuji prostor, budou uzivat park, resp. zivotni prostor v okoli, pfili§ osob na tak malém
misté je proti zajmu mistnich obyvatel

vefejnost: starousedlik pan Markovi¢, etapa Skanska s kontroverznimi uzivateli, projektoval podobny projekt na
Vitkové, spole¢né prostory se nepouzivaji, rozumi ekonomii zaméru, ale investor nedovede zarugit skladbu uzivatelt
vefejnost: boji se zvySené fluktuace obyvatel, neznaji, nevédi, jaka skladba obyvatel pfijde, Jinonice nejsou Vysocany
Opletal: ve Vysocanech je v sousedstvi BD, koexistence funguje bez problém, ale rozumi obavam mistnich
vefejnost: manazer nepotifebuje ubytovaci zafizeni o 11 m2 s najmem 20 tis. KE za mésic, Spatny koncept a
nepotfebuji zde ubytovnu

vefejnost: dotaz, zda bude zamér pfinosem pro oblast

vefejnost: ¢im hodnoti Uspéch projektu spoleCnost P12 Property, pohled do vefejnych listin a uzavérek, jaké jsou
aktiva a pasiva, dotaz, kdo je skuteénym investorem a odkud investice pochazi, ZMC ma stejny nazor jako obyvatelé,
zamér evokuje pocit, Ze se ze zafizeni stane ubytovna

Opletal: referenéni projekt Podébradska 20 byl financovan finan&nim leasingem, stavajici vlastnicka struktura
vefejnost: vznikne VIP luxus, nicméné stavbou nedojde ke zhodnoceni nemovitosti okoli

vefejnost: kdyz prodavate, realizuje se vyzkum trhu, ten ale jako by nebyl

Opletal: referenéni projekt prokazuje realizovatelnost zaméru

vefejnost: pochybnost, pfip. zaruka, zda bude cilovou skupinou student nebo manazer, proto snizovani hodnoty
nemovitosti okolo

Opletal: deklaroval zachovani pfimého osobniho vlivu na projekt

vefejnost: dotaz, zda email a tIf a adresa budou dostupné za 2-3 roky aZ prodaji spole€nost

Opletal: nemini spoleé&nost prodat

vefejnost: dle vétSiny se jedna o ubytovnu, je to nazor, dle investora pro high-tech klientelu, vratka, ze chtéji, aby to
bylo luxusni, ale bez klimatizace za 20 tis/ mésic je pro manazera i movitého studenta dnes neakceptovatelné, a tak i
neprodejné

Opletal: uzivatelé minimalné 3 mésice a vice, samoobsluha neni téma

Hamanova: nelze nékomu zakazat nastéhovani do lokality nebo prochazku na Vidouli, mGzeme ale chtit, aby projekt
budil davéru ve smysluplnost, dotaz na investora, zda je ochoten stahnout projekt z projednani na SU a Fesit formou
participace s ob&any (pferusit spravni fizeni)

Opletal: neni schopen odpovédét, zda stahne projekt z projednani na Stavebnim ufadé
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Méstska cast Praha 5
32. zasedani Vyboru pro izemni rozvoj
konané dne 02.09.2025
Bere na védomi

9. bod programu
Predkladatel: Ing. arch. Zuzana Hamanova, prfedsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj

Ruzné
Vybor pro uzemni rozvoj

l. Bere na védomi

1. informaci o Cerné stavbé na parc. €. 2, dim s €. p. 73 v k. U. Hlubo&epy (info na dal$i jednani
VUR).
2. informaci o problematickém zaméru na parc. ¢. 1037/4, 1037/7 v k.u. KoSire.

Diskuse:

Homola: z mista bydlisté ze starych HluboCep na pozemku parc. €. 1, resp. ze vedle na pozemku parc. €. 2 (€. p. 73)
byla povolena rekonstrukce domu (stavebni Upravy ubytovna) rekonstrukce bézi, stavba povolena, zmizel cely dum,
nové Cerna stavba, novy dim do 1. NP nerespektované PSP, nezajisténé parkovani, Ukol pro OUR aby zjistil
podrobnosti a poskytne INFO na pfistim VUR

Palovsky: misto, kde ul. Nad Turbovou konéi a zacina ul. Nad Kavalirkou, je domek (dvojdomek) cca pfed rokem az
dvéma majitel zvétsit a zrekonstruovat na BD, VUR nesouhlasil, dnes neni, problematicky zamér parc. ¢. 1037/4,7
Ko$

Vacek: poznamka o podjatosti pfi odstrafiovani staveb, 3
Dale pfiprava automatizovaného systému infotisku, pFisté ukazeme podklad plus pfilohu v pravidlech (do ZMC)
Hamanova: nejlépe doplnit do statutu
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Zacatek zasedani:
15:00
Konec zasedani:

18:00

Zapsala: Bc. Eva Stoklasova

Ovérovatel: Mgr. Jan Kluson

Ing. arch. Zuzana Hamanova
predsedkyné Vyboru pro uzemni rozvoj ZMC Praha 5
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